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निवेदन 


राज्य मराठी विकास संस्था, मुंबई ही महाराष्ट्र शासनाने स्थापन केळेली स्वायत्त संस्था आहे. मराठी 
भाषा विभागाच्या पत्राप्रमाणे (संदर्भ क्र. मसंस २०१६/प्र.क्र.११५/२०१६/भाषा-२, दि. 3 जानेवारी, २०१७) राज्य 
मराठी विकास संस्थेद्वारे 'महाराष्ट्रातील मराठी संद्योधन मंडळ/ संस्थांना अर्थसाहाय्य योजना' कार्यान्वित 
करण्यात आली असून या योजनेअंतर्गत महाराष्ट्रातील मराठी भाषा, साहित्य व संस्कृती वृद्धिंगत होण्यासाठी 
काम करणाऱ्या महाराष्ट्रातील मान्यताप्राप्त मंडळ/ संस्थांना अर्थसाहाय्य करण्यात येते. 


सदर प्रकल्पांतर्गत प्राज्षपाठशाळामंडळ, वाई यांना राज्य मराठी विकास संस्थेद्धारे नवभारत मासिकांचे 
ऑक्टोबर १९४७ ते सप्टेंबर २०१७ पर्यंतच्या अंकांचे संगणकीकरण करून ते सार्वजनिकरीत्या आणि विनामूल्य 
उपलब्ध करून देण्यासाठी अर्थसाहाय्य करण्यात आले होते. याअंतर्गत सद्र अंकांचे संगणकीकरण करण्यात 
आळे असून प्राज्ञपाठश्याळामंडळ, वाई यांनी हे अंक जतन केळेळे असल्यामुळेच आपल्याळा संगणकीय 
स्वरूपात उपलब्ध होत आहेत. 


या अंकांच्या पीडीएफ प्रती आपण विनामूल्य उतरवून घेऊ शकता. असे करताना खाळील सूचना 
लक्षात घेऊन त्यांचे पालन करावे. 

१. सदर ग्रंथांच्या पीडीएफ प्रती या वैयक्तिक वापरासाठी विनामूल्य उतरवून घेता येतीळ तसेच इतरांनाही 
विनामूल्य देता येतील. पण कोणत्याही कारणासाठी त्याचा व्यावसायिक वापर करता येणार नाही. 

२. सदर ग्रंथांचे दुवे इतरांना देताना त्यासाठी कोणतीही रक्कम आकारता येणार नाही. 

३. पीडीएफ प्रतींवर असळेली राज्य मराठी विकास संस्था, मुंबई व प्राज्ञपाठशाळामंडळ, वाई यांची मुद्रा 
आपणास काढता येणार नाही. 

४. आपल्या अभ्यासासाठी, संशोधनासाठी या सामग्रीचा उपयोग करताना आपण योग्य तो श्रेयनिर्देश 
केला पाहिजे. 
वरील अटींचा भंग झाळेला आढळल्यास कायदेशीर कारवाई करण्यात येईल. 


स्पष्टीकरण : सद्र सामग्री ही केवळ ऐतिहासिक दस्तऐवज म्हणून उपलब्ध करण्यात आळी असून या 
सामग्रीतून व्यक्त होणारी मते, विचारसरणी इ. त्या त्या ळेखक, संपादक इ. कर्त्यांची आहे. त्यांपैकी कोणतेही 
मत, विचारसरणी इ. यांचा पुररस्कार महाराष्ट्र शासन, मराठी भाषा विभाग, राज्य मराठी विकास संस्था व 
प्राज्ञपाठश्याळामंडळ, वाई यांपैकी कुणीही करत नसून त्या त्या मताचे वा विचारसरणीचे दायित्व उपरोक्त 
विभागांवर असणार नाही. 
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€ दुसरा पेद्वावा '? या नाटकात एका असामान्य 
नेत्याच्या जीवनाची शोकान्तिका वि. वा. शिखाड- 
करांनी विलक्षण सामर्श्याने चित्रित केळेढी आहे. 
नाटकाच्या सुरुवातीपासून अखेरीपर्यंत इतिहासाळी 
जातिवंत इमान राखून एक अनेकांगी आणि प्रमावी 
नास्य त्यांच्या प्रतिभेने अचक्र हेरलेळे आहे. एका 
आंतरिक प्रेरणेने ते त्या नाल्याकडे खेचले गेले. “कातेय” 
नाटकाच्या प्रस्तावनेत त्यांनी असे उद्‌गार काढलेले 
आहेत की “ पहिल्या बाजीरावाप्रमाणेच कर्णाच्या 
चरित्रातील क्ोकान्त नास्याचेही गाढ आकर्षेण मला 
कित्यक वर्षांपासून वाटत आलेळे आहे दीघकाळ- 
पर्यंत ळेखकाच्या अंतःकरणाला व्यापून टाकणारे हे 
नास्य प्रकट होताना अनेकांगी रूप घेऊन अवतरले 
विभूतिपूजेच्या एकांगी साच्यातून जर ते प्रकट झाले 
असते तर निःसत्त्व आणि निर्जीव बनळे असते. पण 
शिरवाडकरांनी नायकाच्या व्यक्तिचित्रणावर अवास्तव 
सदयुणांचा तकळुपी लेप देऊन त्याच्या भोवतालच्या 
इतर कर्तबगार व्यक्तींना खुजे वनबळेले नाही किंवा 
विपयेस्त स्वरूपही दिलेळे नाही, नाटकातील प्रत्येक 
महत्त्वाच्या व्यक्तीला नाटककारांनी न्याय दिलेला आहे; 
प्रत्येक अटीतटीच्या प्रसंगाचे सापेक्ष महत्व काटेतोलपणाने 
जोखलळेळे आहे. “दुसरा पेशवा ” ही एका नेत्याच्या- 
हिंद नेत्याच्या-जीवना'ची शोक'न्तिका आहे 
शोकांतिकेसंबंधीच्या कल्पना ब दुसरा पेशवा 

कोणतीही श्रे जिवंत कलाकृती रूढ साहिलयक्षास्त्रीय 
चौकटीत ठोकून बसवणे हे चुकीचे आणि अन्यायाचे 
ठरते, त्रॅडलेच्या 8087९७९७1९ ॥71॥५४९१५ 
विषयीच्या सिद्धान्ताला बेदवाक्याप्रमाणे मानून टीका- 
ळेखनाचे कर्मकांड उभे केळे की मग त्या कमेठ वृत्तीला 
जिवंत नाट्य जाणताच येत नाही. निव्रमात आणि 
चाकोरीत बद्ध होणे हे चेतन्यतत्वाला कधीही मानवत 

ही, म्हणूनच क्ोकान्तिकेचे रूढ सिद्धान्त न स्वीका- 
रता “ दुसरा पेशवा ” या नाटकाचा गाभा हरण 


न. भा, १ 


प्रभाकर पुजारी 


“ दुसरा पे्ठावा ” 


आवदयक आहे. शोकक्‍्सपियरच्या शोकात्मिकेमध्ये 
नायकाचा मृत्यू अटळ असतो. त्याच्या विदिष्ट जीव- 
नाचे ते अपरिहायपणे होणारे पर्यवसान असते, त्याच्या 
शोकात्म जीवननास्याचे ते भरतवाक्य असते, त्याचा 
मृत्यू शोकात्म जीवनावर सतत आपले सावट धरताना 
दिसतो. तो आत्मीयतेने मरणाला सामोरा जातो. “दुसरा 
पेदावा ” या नाटकातील पहिल्या बाजीरावाचा 
मृत्यू हे काही त्याच्या शोकात्म जीवनाचे अटळ 
पययेवसान नाही. मरणाचे स्वागत करण्यावाचून 
गत्येतर नाही अश्या अगतिक परिस्थितीने त्याला 
घेरठेळे नाही, बाजीरावाच्या जीवनातील संघर्षातून 
त्याचा मृत्यू ओढवलेला नाही. हे ऐतिहासिक सत्य 
नाटककारांनीही अऱ्हेरलेळे नाही. ऐतिहासिक सत्याशी 
इमान राखूनच शिरवाडकरांनी इतिहासातील एका 
शोकात्मिकेचे हृद्य द्रान घडवलेले आहे. बाजीरावाची 
शोकात्मिका त्याच्या मृत्यूत नसून जीवनात आहे. 
ती एका पराक्रमी पुरुषाच्या जीवनातील शोकात्मिका 
आहे. समाजाविरुद्ध दंड थोपटून उभे ठाकणाऱ्या 
एका असामान्य व्यक्तीची, दावूला चळचळा कापायला 
लावणाऱ्या एका जेल्याची, राष्ट्रजीवनात आपल्या 
जीवनाची आहुती टाकणाऱ्या एका हिंदू नेत्याची ही 
शोकात्मिका आहे. बाजीरावासारवा पराक्रमी जयिष्णु 
लोकाग्रणी आपल्या जीवनातच पराभूत झालेला आहे, 
अगतिक बनलेला आहे, गुलाम बनलेला आहे. 
तरीही मृत्यूजञळ जाताना एक अपूवे झळाळी 
त्याच्या जीवनाला लामळेली आहे. आयुष्याच्या 
अस्रेरी अखेरीला कोसळलेला ब्राजीराव मृत्यूजबळ 
एवढा उंच गेळेडा आहे की पूर्वी कधीही त्याला 
ती पातळी गाठता आलेली नव्हती, प्रामाणिक निष्ठांच्या 
संघर्षातून निर्माण झालेल्या या नाटकातील नाऱ्याचे 
ब्रीज कोणत्याही एका प्रसेंगात, एकाच व्यक्तीत किंवा 
एका कृतीत गवसणार नाही. त्या नाटकातील व्यक्तींच्या 
भावना, त्यांच्या निष्ठा, त्यांच्या भोवतालची परिस्थिती, 


मराठीचा विकास मह 


राष्ट्राचा विकास 
राज्य मराठी विकास 
संगणकीकृत 


संस्थद्वारे 


नबभारत 


त्यांचे समाजातळे विशिष्ट स्थान, एकमेकांसाठी तळ- 
मळणारी त्यांची अंतःकरणे, एकमेकांसाठी त्यांनी केलेला 
त्याग या साऱ्यांच्या एकात्मतेतून त्या नाठ्याचा उद्‌भव 
झालेला आहे. 


बाजीरावाचे जीवन व मन 

ऐन उमेदीच्या काळापासून ते आयुष्याच्या अखेरी- 
यैत बाजीरावाला सतत संघर्षाला तोंड द्यावे लागलेले 
आहे. असामान्य आणि पराक्रमी माणसांच्या 
वाट्याळा येणारे ते एक सनातन दुदव आहे 
अद्या व्यक्तींभोवती विलसणारे कतृत्वाच्या तेजाचे 
वळय हे पुष्कळ वेळा अतिसामान्यांच्या द्वेषाची 
दाहकता पोटी धारण करीत असते. निष्प्रभ ठरलेल्या 
बरोबरीच्या लोकांच्या मत्सराच्या झळा नेहमी 
त्या व्यक्तींना घेरून टाकतात. त्यांच्या प्रतेक विजया- 
बरोबर त्यांच्या भोवतालचे वातावरण अधिकाधिक 
विषारी वनत जाते. पराक्रमी आणि कर्तचगार 
व्यक्तीच्या जीवनातील अगदी लहानश्या ठिद्राचा 
सतत वेध घेत राहून त्याचे सारे जीवन उध्वस्त 
करण्यासाठी ते विषारी वातावरण आसुसलेले असते 
तक्षकाप्रमाणे अगदी छुक कोटकात आपले विनाश- 
कारी भग्रेकर स्वरूप दडवून अखेरच्या आघातासाठी 
ते प्राणपणाने प्रतीक्षा करीत राहते. त्या विषारी 
वातावरणात महाम्मेदेख्रील कापरासारखे जळून जातात, 

बाजीरावासारवा पराक्रमी माणूस जाणूनधुजून 
अश्या विषाःची परीक्षा घेण्यासाठी उद्युक्त होतो, तडफ- 
दारपणे समाजातील हीन प्रतिगामी प्रवृत्तींच्या मस्तका- 
वर पाय रोवून उभा राहतो, आपल्या समज्लोरीच्या 
बळावर सारा उत्तर हिंदुस्थान पादाक्रांत करून 
आपल्यापुढे परिस्थितीला नमायला ढावतो. आयु- 
घ्याच्या ऐन उमेदीत सामर्थ्याच्या बळावर बाजीरावाने 
सारे काही मिळवळेळे आहे आणि आयुष्याच्या 
अस्वेरीला तो परिस्थितीच्या दबावाखाली दडपला 
जातो. मराठी मसनदीतळा एक सर्वश्रेष्ठ योद्ठा सतत 
पराभूत होत जातो, भटामिश्चुकांच्या कोल्हेकुइपुढे 
त्याची सिंहगजेना विरून जाते, सार्‍या मराठी मुळवाचा 
अनभिष्रिक्त सम्राट एका सामान्य पण सुंदर आणि 
चतुर स्त्रीचा गुलाम बनतो समाजाची सारी बंधने 
तडातड तोडून टाकणारा एक घेर्यशील स्वकीयांच्या 


अनुक्रमणिका 


प्रेमरज्जंनी जखडला जातो, अगतिक बनतो. आपल्यावर 
नितांत निष्ठा ठेवगाऱ्या सहनशील प्रेमळ पत्नीला 
आपण काहीच देऊ शकलो नाही या विचाराने एक 
उमचया मनाचा पती पश्चात्तापाने पोळून निघाला. ज्या 
मोठेपणाच्या तेजात तो न्हाऊन निघाला त्याच मोठे- 
पणाच्या दाहकतत त्याला जळून जावे लागले, हिंदु- 
धर्माचा ध्वज ज्याने साऱ्या भारतात फडफडत ठेवला 
त्यालाच खोट्या उपऱ्या 'धमंभ्रष्टतेवरद्दळ प्रायश्चित्त 


घेण्याची सिद्धता करावी लागली, म्हणूनच एका महान . 


छोकात्मिकेचा बाजीराव नायक ठरलेला आहे. 
आसन्नमरण स्थितीत असताना ' हे मधुर आणि 
कठोर स्वझ समास झाले ! ' असे स्वगत उद्‌गार जे 
बाजीरावाने काढलेले आहेत ते त्याच्या जीवनाचे 
निदर्शक आहेत. एके काळी माधुर्याने भरलेळे त्याचे 
जीवन, पुढे पुढे कात टाकून कठोर बनत गेले. अखे 
रच्या क्षणी जीबनातीळ एक कटू सत्य त्याला जाणवले 
की ' जगाच्या व्यवहारात माणूस हा माणूस नसतो 
तो केवळ एक विशेषण असतो.' बाजीरावासारख्या 
समाजनेत्याला खाजगी जीवन नसते. ' पेशव्या पासून 
बाजीरावाला अलग होता येणार नाही. इतकेच नव्हे 
तर तो प्रथम पेक्टावा आहे आणि नंतर बाजीराव आहे. 
समाजनेत्याला समाजजीवनात वैयक्तिक भावनांची 
आणि आकांक्षांची आहुती द्यावी लागते. बाजीराव हा 
केबळ स्वतंत्र आणि सवतंत्र नाही, तो समाजाचा नेता 
आहे, राज्याचा आधारस्तेम आगि पालनकर्ता आहें 
या कठोर सत्याची जाणीव बाजीरावाला शेवटी शेवटी 
होत गेळी, वाजीरावाच्या उमेदीच्या जीवनात माधुये 
आहे, भेदरकारपणा आहे, पराक्रम आहे, सगळ्या 
मंघनांना झुगारून देणारा उद्दाम आवेद्या आहे, ज्येष्ठ 
मुत्सद्यांना निष्प्रम बनवण्याएबढे बुद्धिचातुय आहे 
आणि छत्रपतींच्या अंतःकरणावर खोळ ठसा उमटावा 
असे जातिवत इमानही आहे. नाटकाच्या पहिल्या 
अंकात बाजीरावाचे दर्शन घडते ते अज्ञा प्रकारचे. 
नाटकाच्या अगदी सुरुवातीलाच पंतप्रधान बाजीरावाची 
स्वारी वाजत गाजत साताऱ्याच्या वेशीतून आत 
शिरलेला आहे, आपल्या पराक्रमाने आणि मुत्सहेगिरी" 
सार्‍या राष्ट्राच्या अंतःकरणावर त्याने स्वामित्व मिळव- 
लेळे आहे. अनभिषिक्त राजेपण त्याच्या पायावर लोळण 
धत, नजामासारख्या आणि मोगलासारख्या तोफ- 
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डारा प्राज्ञषपाठशाळामडळ, वाड 
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खान्यासह सुसज्न अशा मातत्रर शत्रूंना धूळ चारून 
बाजीरावाने ज्ाहूचे आसन स्थिर आणि वळकट 
बनवले, एकाद्या दिग्विजयी वीराप्रमाणे साऱ्या भरत- 
स्ंडात मराठ्यांचा जरीपटका मिरबीत हिंदुपद्पाद- 
शाहीचा पाया घालण्याचे महान काये त्याने पार 
पाडीत आणलेले आहे, ' त्यांच्या म्यानातली समशेर 
इतकी शिकंद्र आहे की बडीलभार्‍्यांच्या आक्ीर्वादा- 
दिवायही ते पाची खंड प्रथ्वी पादाक्रांत करतील ! 
या शाहूच्या बाजीगावाविषयीच्या खोचक उदू्गारा- 
तही त्याच्या जविष्णू पराक्रमाची ग्वाही आहे. 
बाजीरावाने दिळछीच्या सरदारांना धूळ चारून छत्र- 
सालाचे रक्षण केल्याची वार्ता आल्यापासून पुण्यात 
त्याच्या नावाचा जयघोष चाळू झाला. ' नवसां- 
पेक्षा आणि घातलेल्या प्रदक्षिणांपेक्षा स्वारीची 
समरेस्च त्याचे रक्षण करायला अधिक समथ आहे? 
असा बाजीरावाच्या धमेभोळ्या पत्नीलाही विश्वास 
वाटतो, बाजीरावाच्या समशेरीप्रमाणे त्याची बुद्धी 
देखील धारदार आहे. सेनापती, सुमेत, सरलष्कर, 
भोसले, आंग्रे, दाभाडे झाडून साऱ्यांना त्याने आपल्या 
वुद्धिचापल्याने पराभूत केळेळे आहे, ' पूर्वीच्या काळी 
मराख्यांचे वैरी महाराष्ट्राच्या वाहेर असत, आज ते 
महाराष्ट्रातच फार निपज़ू लागळे आहेत ? या प्रति- 
निघींच्या खवचट उपरोधपूणे आरोपाला बाजीरावाने 
: घेरी स्वतःच्या धर्मात, स्वतःच्या देद्यात, नव्हे 
स्वतःच्या घरातसुद्धा असू राकतात, शिवाजीमहाराज 
एवढे सांब्राचे अवतार पण त्यांनाही परकीयांप्रभाणे 
स्थकीयांशीही लढावे लागले, दुसर्‍या छत्रपतींचा 
विश्वासघात स्वकीयांनीच केला ? असे झणझणीत उत्तर 
देऊन शाहूच्या दरवारातच त्यांना गारद केळे, बाजी- 
रावांचे सहकारी म्हणजे समाजाच्या खालच्या थरातील 
घनगर, गुराखी आणि पाणक्रे असे उपहासाचे छदूमी 
उद्गार जेव्हा सरलष्करांच्या तोंडून बाहेर पडतात 
तेव्हा ' या धनगर-गुराख्यांनी या देशाचे महाराष्ट्र हे 
नाव सार्थ केळे. हे धनगर, गुराखी आगि द्षागीर्द 
हातात समशेरी आणि भाले घेऊन सह्याद्रीच्या गुदा 
तून बाहेर पडले म्हणजे दिछी-ळलाहोरांचे बहरकाट 
मीतीने कापू लागतात आणि कावूल-कंदाहारांची 
हिहासने भयभीत होतात ! ? असल्या प्रस्यक्ष कृतींची 
घार असलेल्या तीक्ष्ण युक्तिवादाने बाजीराव बेठ्या 


अनुक्रमणिका 


कारस्थानपटूंचे मर्मस्थान विदीण करून टाकतो. बाजी- 
रावाच्या तडफदार कतृंत्वाला मस्तीचे राजकारण म्हणून 
डिवचणाऱ्या सुमंताला  दात्रूला स्वतःच्या दाराशी नव्हे 
तर त्याच्या राहत्या घरातच पादाक्रांत केला पाहिजे ? 
असा अस्सल मुत्सद्देंगिरीचा डाव टाकून तो नामोहरम 
करतो. “तुमच्याबद्दल आम्हाला तिळमात्र अनादर नाही! 
असे उद्गार शाहूने काढावेत इतका प्रभाव ज्या 
बाजीरावाने अगोदरच आपल्या राजनिष्ठेने प्रस्थापित 
केळेळा आहे तो बाजीराव ' स्वामींचा आशीर्वाद हेच 
सेवकाचे सामथ्ये आहे ? असे विनयशील उद्गार 
काढून ज्ाहूवर संपूण विजय मिळवतो. आपल्या 
वुद्धिमत्तेने, मत्सदेंगिरीने, पराक्रमाने, उदारमतवादाने 
सगळ्या क्षेत्रात त्याने आपले जेतेपण प्रस्थापित केलेले 
आहे. 


विजय ब पराजय 

आणखीही एका बाबतीत तो१विजयी बनलेला आहे. 
छत्रसालाचे रक्षण करून बुंदेळखंडातल्या एका छावणीत 
बाजीराव विश्रांती घेत असताना मस्तानी त्याच्या 
डेऱ्यात प्रवेश करते, लावण्याच्या क्षेत्रातीलळ आपण 
सम्राज्ञी आहोत असा गवे तिच्या ठिकाणी आहे, 
दख्खनच्या एका पराक्रमी पुरुषाला बरोबरीच्या भमिके- 
तून सामोरे जाण्यासाठी घोड्यावर स्वार होऊन, 
कमरेला कऱ्यार बांधून मध्यरात्रीच्या काळोखातून 
एकाद्या वादळासारखी ती बराजीरावाकडे आलेली आहे. 
: विश्रांतीपेक्षा सुद्धा स्त्री आपल्याला अधिक प्रिय 
आहे ? अश्या मखमली शब्दातून ती ब्राजीरावाचे 
ममस्थान उघड करू पाहते. पण बाजीराव जेता आहे. 
“ ही उत्तेरेकडची नाणी दक्षिणेकडे चालणार नाहीत, 
स्त्री म्हणजे विश्रांती असती तर मोगलांप्रमाणे मराठेही 
मोठमोठे जनानखाने घेऊन स्वारीवर निघाळे असते ? 
असे एका लावण्यगवितेला त्याने निक्षन सुनवळेळे आहे. 
त्या लावण्यसम्राज्ञीवरही ब्राजीराव विजय मिळवतो. 
त्याच्या तेजात ठिणगीप्रमागे बिळीन व्हायला ती सिद्ध 
होते, त्या रुपगवितेप्रमाणेच जगावर हुकुमत गाजव- 
णारा मद्याचा प्याळा बाजीरावाला एक क्षुद्र चाकर 
वाटतो, यःकश्चित गुळाम वाटतो. ' बाजीराव पेशवा 
जता आहे, त्याला हा पेला जिंकू शकणार नाही | 
छत्रपतींच्या या पंतप्रधानाला कोणीच जिंकू शकणार 


मराठीचा विकास 
राज्य मराठी विकास संस्थेद्वारे 
संगणकीकृत 


महाराष्ट्राचा विकास 


द्वारा प्राजपाठणाळामडळ, वाड 


नवभारत 


नाही !? हा बाजीरावाचा कतंत्रगार अहंकार, नाटकाच्या 
सबंध पहिल्या अंकात घडणारे बाजीरावाचे दशन हे 
एका निरपवाद जेत्यांचे आहे. प्रत्येक क्षेत्रात त्याने 
विजय संपादन केलेला आहे. भोवतालच्या सगळ्या 
छुद्र आणि प्रतिगामी प्रत्नत्तींना टाचेखाली चिरडून 
त्यांवर तो विजयोन्मादाने उभा आहे. 

पण जीवनातील कोणतेही तत्त्व कधीही निर्भेळ 
स्वरूपात आढळत नाही, कोणताही अनुभव निखळ 
पणे एकविध नसतो. विजयाच्या पोटी पराजय्राचे बीज 
असते. सुखाला दुःखाची किनार भिडलेली असते. 
उन्मुक्त स्वातंत्र्याला बंधनाचा शाप भोबतो, जीवन 
ही मरणांची मालिका बनत. पहिल्याच अंकात जीव- 
नाच्या या गूढ संमिश्रंतचे दशन शिरवाडकरांनी 
घडवलेले आहे. बाजीरावाच्या पुढच्या पराजयाची 
ब्रीजे पहिल्याच अंकात आपल्या अस्तित्वाची सूक्ष्म- 
पणे जाणीव देताना दिसतात, 


छत्रसालाच्या शत्रूंचा बाजीरावाने धुव्वा उडवलेला 
आहे. उत्सवाच्या जल्लोषाने तो विजय अधिकच गहिरा 
चनळेळा आहे. पण नेमक्या विश्रांतीच्या वेळी ब्राजी- 
रावाच्या अंतःकरणात कहोळ उठलेला आहे. वबिजयो- 
त्सवानंतर तो कमाळीचा उदासीन झाला. विजयाने 
त्याच्या नकळत पराजवाचे रूप घारण केले. मृत्यूची 
काळी छाया सगळ्या जीवनाला व्यापून राहिल्याचे 
त्याला तीव्रतेने जाणवू लागले. त्याच्यामधील नेतृत्व 
मधूनच उफाळून येते. त्याच क्षणी त्याच्या अंतरात्म्यातून 
अवचित एक हुंकार प्रकट झाला की “या उत्सवात 
एका कंपनीकडून छत्रसाळाने खुद्द पेशव्याचाही पराभव 
केला !? एका जेत्याने आपल्या अंतभनाला आपल्या 
आयुष्यातील पहिल्या परामवाची कबुली दिली. पुढच्या 
काळात बाजीरावाने जेत्याच्या बेद्रारपणाने जे जे 
केळे त्यातून पराजयाची एकेक पायरी ओलांडीत त्याला 
जावे लागळे, मस्तानीपुढे तो प्रथम पराभूत झाला 
आणि त्या एका पराभवातून त्याच्या जीवनातळे सगळे 
पराभव उफाळून बाहेर पडळे, मस्तानीला जिंकणारा 
पराक्रमी ब्राजीराव तिच्यापुढे | जित ठरला, गुटाम 
बनला. मस्तानीने त्याचे सोर वेयक्तिक व सामाजिक 
जीवन व्यापून टाकळे, आपल्या भोवतालचे पादा 
ब्रळकट होत चालले आहेत याची कल्पना येत असूनही 


अनुक्रमणिका 


बाजीराव मस्तानीच्या आकप्रंगात अधिकाधिक बैदि- 
बान होत गेला, 'मस्तानीच्या सोंदर्याचा, मस्तानीच्या 
सानिथ्याचा मी गुलाम होऊ लागलो काय? होय ही 
गुलामगिरीच ! जिंकणारा जिंकला गेला, विजयाचा परा- 
भव झाला, अभिमानाची मान नम्न झाली! ? या स्वगत 
उद्‌गारात वाजीराबासारख्या नेत्याला जीवनातील एका 
मोठ्या पणभवाची जाणीव होत असलेली दिसून येते. 
उत्तरेकडची नाणी दक्षिणकडे चालणार नाहीत असा 
घारदार आघात करणाऱ्या बाजीरावाला दारुण 
पराभवाची झळ जाणवू लागली. जेल्याच्या बेदरकार 
आवेश्यात मस्तानीसाठी त्याने समाजाळा ठोकरले, 
आत्तस्वकीयांना बाजूला सारळे आणि पत्नीच्या बरो- 
बरीचे स्थान तिच्यासाठी शनिवारबाड्यात निर्माण 
केळे, त्याच्या खाजगी आणि राजकीय जीवनावरही 
एका कंपनीचे अधिराज्य सुरू झाले. “ खरेच हरलो, 
तुझ्यापुढे मी हरलो | हे अगदी त्रिकालाबाधित सत्य 
आहे ? हे एकेकाळच्या पराक्रमी जेत्याचे उद्गार 
आहेत. एका चतुर, ळावण्यमयी पण सामान्य स्त्री पुढे 
तो जित ठरला, गुलाम बनला. सुरुवातीला त्याला 
आपल्या दुबळेपणाची चीड येते पण पुढे पुढे मस्ता- 
नीच्या प्रभावापुढे अगतिक बनत गेला. जनानखाने 
बरोबर घेऊन स्वारीवर निघणाऱ्या मोगलांचा जहाळ 
उपहास करणार्‍या बाजीरावाला स्वारीवर जाताना 
मस्तानीच्या बरोत्रर वेण्याच्या इच्छेपुढे मान लबवावी 
लागली. बाजीरावाच्या आणि मराठी दोलतीच्या 
हितासाठी त्याच्यापासून दूर होण्याची इच्छा मस्तानीने 
प्रकट कळी, आपल्यापुढे बाजीरावाने शरणागती 
स्वीकारू नये असे तिठा तीब्रतेने बाटत असूनही तो 
तिच्यापुढे संपूण पराभूत झाला हा क्रूर देवदुर्विलास 
आ, हे सगळेच आंथळ्या नियतीतून निर्माण झाले, 

मस्तानी जवळ नसल्यावर पराक्रम कुठचा आणि 
जीवन तरी कुठचे ! ' अशी बाजोरावाची अवस्था 
पूणपणे पराधीन वनळी, मराठी साम्राज्याचे आपण पंत- 
प्रधान आहोत ही पूर्वीची जीवनातीळ सवश्रेष्ठ श्रद्धाही 
आता दुय्यम बनली, त्याने आपले सर्वस्व मस्तानीला 
समर्पित केळे, ' माझ्या शिरावरील साऱ्या जत्राबदाऱ्या 
मी झुगारून देईन, मस्तकावरील मोठेपणाचा मुकुट 
कस्पटासारखा फेकून देईन पण मस्तानीला मी माझ्या- 
पासून कधीही दूर करणार नाही ! ? हा बाजीरावाचा 


मयाठीचा वि 
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द्वारा प्राज्षपाठशाळामंडळ, वाई 


“ दुसरा पेशवा ” 


अंतिम निर्धार आहे. बाजीरावामधडा जेता पराभूत 
झाला आणि मराठी दौलतीचा आधारस्तंभ असलेला 
मुत्सद्दी पेश्ववाही हतप्रभ ठरला. मस्तानीप्रमाणे 
मद्याचा पेला हा एकेकाळी बाजीरावाचा अंकित 
असतो, क्षेद्र चाकर असतो. पण आता तो मद्याचा 
गुळाम बनायला लागला, मद्याने बाजीरावाला पूर्णपणे 
आपल्या अमलाखाली आणले आहे. आस्तखकीयांच्या 
भिडेखातर काही दिवस त्राजीराव मद्यापासून दूर राह- 
ण्याचा प्रयत्न करतो पण ते दिवस त्याला वैऱ्यासारखे 
जातात, तो अतिठाय संत्रस्त बनतो आणि पुनः मद्याहा 
शरण जातो. मस्तानींची इच्छा नसताना, तिची 
कसल्याही प्रकास्ची प्रतिकूल करणी नसतानाही तो 
बाजीराव असा पराभूत झाल्ला आहे. ही या 
नाटकातील 1)1911000 1705४ आहे. 


भोबतालळचे बातावरण 


बाजीरावाच्या भोबतालचा समाज श्वुट्र, भेकड 
आणि बाजारबुणग्यांचा आहे. समाज ही एक फार 
विचित्र अशी शक्ती आहे. लहरी, चंचळ समाजाला 
नमवण्यासाठी नेत्याच्या अंगी शुद्ध निरपवाद चारिव्य 
तरी असावे लागते किंवा अमानुष हुकूमशाही क्रो 
तरी असावे लागते. या दोन्ही गोष्टी बाजीरावाच्या 
ठिकाणी नाहीत. समाजाची दृष्टी संकुचित असते, 
बेगुण्यान्वेषी असते. समाजाची बंधने तटमिंतीसारस्ती 
बळकट असतात. प्रत्येक असामान्य व्यक्तीला समाज- 
शक्तीशी झुंज द्यावी लागते. व्यक्तीच्या अंतःकरणातील 
जिवंत प्रगतिज्लील प्रेरणा आणि समाजाच्या ठिकाणी 
असणारी निजींव दगडी स्थितिप्रियता यांच्यामधला 
संघघे सनातन आहे. सेंक्रिटिस, वेश, सैंट जोन 
यासारख्यांची आहुती समाजाने घेतलेळी आहे. अशा 
समाजाने बाजीरावाला असह्य यातना दिलेल्या आहेत. 
समाज बाजाग्युणग्यांचा असला, स्त्रीलंपटांचा असला 
तरी तो आपल्या नेर्‍याच्या चाखियावर निरगेलपणे 
भाष्य करू शकतो; ज्या समाजासाठी तळहातावर शिर 
घेऊन बाजीरावाने प्राग पणाला लावले त्या समाजाने 
त्याच्याविरुद्ध काहूर उठवळे, ब्राह्मण्य न पाळणारा 
धर्मांचे काय रक्षण करणार असल्या फसव्या युक्तिवादाच्या 
आवरणाखाली त्या समाजाने बाजीरावाच्या उग 
कलैत्वाविषयीचा अकारण द्वेष लपवलेला आहे. बाजीराव 


त्याच्या भोवतालच्या समाजापेक्षा कितीतरी पुढे गेलेला 
आहे. समाजाच्या खालच्या थरातील इमानी शूरवीरांना 
बाजीरावाने आपले सरदार आणि एका निष्ठावंत 
कंचनीला आपल्या अंतःकरणात स्थान दिले. नेमके 
हेच समाजाला सहन झाले नाही. त्यातून तो हिंदू 
समाज आहे. परंपरागत रूढींची तीव्रतेने जपणूक करणे 
त्याच्या हाडीमासी खिळलेळे आहे. बाजीरावाच्या 
खाजगी जीवनाविषयी त्याने केवढातरी मोठा कोलाहल 
माजवला, बाजीरावाने .मस्तानीला दानिवारवाड्यात 
आणून ठेवळे आणि त्या जेत्याच्या पायाखालचा एक 
दगड निखळला, तेवढ्याच संधीचा फायदा घेऊन 
समाजातील संघिताधू व्यक्तींनी त्याच्या पायाखालची 
भूमी पोखरून काढली. एखादा जगज्ञेता गांघील- 
माशांच्या झुंडीपुढे पराभूत आणि अगतिक व्हावा तसे 
बाजीरावांचे झाले. मोगलांचा आणि निजामाचा 
थरकाप उडवगारा पराक्रमी बाजीराव भेकड, दुवळ्या 
क्षुद्र समाजापुढे पराभूत होऊन प्रायश्चित्त घ्यावला 
सिद्ध झाला, बाजीरावाची शोकात्मिका त्याच्या पराभ- 
वात आहे. समाजाने त्याला संत्रस्त च्रनवळे. चिते- 
वरल्या प्रेताप्रमागे त्याने सारे निःदाब्दपणे सहन केले. 
समाजापुढे स्वीकाराव्या लागणाऱ्या पराभवातून त्याचा 
जतेपणाचा आत्मविश्वास कोसळत गेला, त्याचा अहं- 
कार जमीनदोख झाला. विद्याळ अंतःकरणाच्या उदार- 
मतवादी बाजीरावाचा समाजातील क्षुद्र प्रतिगामी 
व्यक्तींनी पराभव केला. मस्तानीपुढच्या पहिल्या परा- 
भवातून हा दुसरा पराभव निर्माण झाला. बाजीरावाने 
जेत्याच्या भूमिकेतून जे जे केळे त्यातून पराजयांची 
एक गुंतागुंतीची साखळी निर्माण झाली. 


बाजीराव व चिमाजी 

बाजीरावाच्या जीवनात सर्वात मोठा संघर्ष असा 
निर्माण झाला की ज्यात तो उऱ्मळून पडला. हा संघर्ष 
प्रामाणिक भावनांतून निर्माण झाल्यामुळे अधिक 
अटीतटीचा बनला, ब्राजीरावाच्या बेद्रकार रंगेलपणा- 
पुढे न्यायनिष्ठुर चिमाजीच्या ख्पाने चारित्रसंपन्नता 
आणि कठोर क्तव्यनिठ्ठा उभी ठाकलेलळी आहे. 
बाजीरावाच्या पेशवेपदाची जाणीव त्याच्यापेक्षा 
चिमाजीच्या ठिकाणी अधिक प्रखर आहे. त्याने 
परखडपणे बाजीराबाळा ऐकवले की मद्यपानाच्या 


मराठीचा विकास : महाराष्ट्राचा विकास 


राज्य मराठी विक 
संगणकीकृत 


गस सय्थ द्वार 


द्वारा प्राज्ञपाठशाळामंडळ, 


वाइ 


नवभारत 


आहारी जाणे हा व्यक्तिधर्माच्या दृष्टीने प्रमाद 
आहे. साऱ्या राष्ट्राच्या निष्ठेची, प्रेमाची ब श्रद्धेची 
जवाबदारी पेटाव्यावर असल्याची जाणीव सतत 
त्याने बाजीरावाला दिलेली आहे. देक्ाच्या राज- 
कारणाचे आपण नेते असल्यामुळे आपल्या खाजगी 
जीवनाःची चिकित्सा करण्याचा लोकांना काहीही अधि- 
कार नाही अक्षी बाजीरावाच्या सैनिकी रांगडी मनाची 
धारणा आहे. पण नेत्यांचे खाजगी आणि सामाजिक 
असे दुहेरी जीबन असू शकत नाही, देशाचा नेता हा 
केवळ राजकारणाचा नेता नसून समाजाच्या सर्वांगीण 
जीवनाचा नेता असतो या शाश्वत सत्याची पुरेपूर 
ओळख्य चिमाजीने बाजीरावाला करून दिली. चाखरित्या- 
पेक्षाही चिमाजीची कर्तव्यनिष्ठेची भावना अधिक 
तीव्र आहे. बाजीरावाताठीही तो तिला मुरड घालायला 
तयार नाही. बाजीरावाने मस्तानीला रानिवारवाड्यात 
आणून ठेवले व तिला पत्नीच्या बरोबरीचे मानसन्मान 
दिले तरीदेखील त्यान एका अक्षरानेही विरोध दर्शवला 
नाही. पण बाजीरावाची पेशवा म्हणून कर्तव्यनिष्ठा 
ढळायला .लागलेळी पाहताच तो एका पराक्रमी 
जेत्याविरुद्ध, आपल्या भावाविरुद्ध झंज द्यायला सिद्ध 
झाला, “ संव अनर्थाच्या मुळाशी मस्तानीच आहे. 
त्या एका जळत्या निखाऱ्याने पेशव्यांच्या घरात 
अभीचा कळोळ उठवला आहे ! ' असा चिमाजीचा 
प्रामाणिक निष्कषे आहे. बाजीराव धमैवाह्य वर्तन 
करणार नाही अशी हमी त्याने आपल्या अधिकारात 
लोकांना दिळी आणि बाजीरावाला त्याला मान्यता 
द्यावी लागली. चिमाजीच्या धगधगीत चारित्र्यापुढे 
नमण्याशिवाय बाजीरावाला गत्यंतरच उरत नाही. 
चिमाजीच्या चारित्येतजाने बाजीरावाच्या रंगेळपणाला 
निष्प्रभ बनवून टाकळे, स्वारीवरोर मस्तानीला नेण्याची 
बाजीरावाची इच्छा पूर्ण होऊ दाकणार नाही अक्ल 
निर्भीडपणे चिमाजी त्याला बजावतो, शत्रूला धूळ 
नचारण्याच्या धुंदीत त्राजीरावाळा मस्तानीचा विसर 
पंडेळ अशी त्याला खात्री वाटते, बाजीरावामधल्या 
पेशव्याची मान ताठ ठेवण्यासाठी लाच्यामधल्या 
पराधीन रंगेलळपणावर चिमाजीने आघात केला. 
कुलाच्या प्रतिष्ठमाठी आणे मराठी दोलतीच्या 
हितासाठी त्याने मस्तानीला बाजीराबादेखत केंद केळे 


चिमाजीपुढेही तो पराभूत ठरला, मस्तानी बाजीरावाच्या 


अनुक्रमणिका 


जीवनात आल्यानंतरही त्याने विजय मिळवलेले 
आहेत. पण त्यातील पराक्रम स्वयंभू नव्हता. 
मस्तानीच्या सहवासाशिवाय पराक्रम अशी त्याच्या 
विजयातही एक प्रकारची पराधीन अगतिकता आहे, 
या त्याच्या पारतंत्रयावरच चिमाजीचा आक्षेप आहे. 
“* मस्तानीच्या संगतीत रावसाहेबांचा तोळ अधिकाधिक 
सुटायला लागला आणि ती स्वारीवर जात असल्याने 
राजकारणही ब्रिनसायळा लागले | ... मराठ्यांच्या 
राजकारणाची आणि रावसाहेबांच्या हिताची हानी 
व्हाया ळागळी म्हणूनच मस्तानीला अटकाव करावा 
लागला ? या त्याच्या उट्गारात त्याच्या कर्तव्यनिपठे- 
बरोबरच बैधुनिष्ठा व देशनिष्ठा याही व्यक्त झालेल्या 
आहेत. राज्याचा हितकर्ता म्हणून चिमाजीने मस्तानीला 
अटक केली आणि. धाकटा भाऊ म्हणून बाजीरावाच्या 
पायावर डोके ठेऊन त्याची क्षमा मागितली. पेशव्याने 
मान खाली घातली आणि थोरल्या भावाने क्षमा केली, 
मस्तानी, मद्य, समाज, करतेव्यनिष्ट्र चिमाजी या 
साऱयांपुढे बाजीराव पराभूत बनला, त्याचा अहंकार 
कोसळत गेला, त्याचे जेतेपण विरत गेळे, जीवनाचे 
मधुर स्वन कठोर होत गेले, ज्याने पूर्वी सगळ्या क्षेत्रात 
विजय मिळवले तोच नंतर सगळ्या क्षेत्रात पराभूत 
बनला, बाजीरावाच्या जीवनातली शोकात्मिका त्याच्या 
पराजयात सामावलेली आहे. 


श्रेष्ठ मानव 


बाजीराव सतत भ्रष्ट होत गेळा असता, पराजयाने 
अधःपतित होत गेला असता तो. महान जोकात्मिकेचा 
नायक ठरू शकला नसता, बाजीरावामधळा माणूस ? 
कोणत्याही परिस्थितीत नष्ट झालेला नाही हा त्याच्या 
जीवनातील सर्वात मोठा विजय 1 हिणकसपणाचा 
एकही अंश त्याच्या व्यक्तिमत्वाला डागळू शकला 
नाही. जेत्याच्या उद्दाम भूमिकेत काय किंवा मरण- 
दाय्येवर असताना काय तो कधीही मानवतेला पारखा 
झालेल्य नाही. धनगर-गुराख्यांना त्याने सरदारकी 
दिळी आणि त्यांच्या खांद्याला खांदा लावून 
तो सगळे जीवन जगला, मस्तानीला त्याने पायाची 
दासी बनवले नाही, आपल्या अंत:करणात तिला 
स्थान दिळे, आपल्या लाडक्या भावाचे मन दुग्वावळे 
जाऊ नये म्हणून मद्य झुगारून देण्याचा अटोकाट 


मराठीचा क्किस : महाराष्ट्राचा विकास 
राज्य मराठी विकास संस्थेद्वार 
संगणकीकृत 


द्वारा प्रानपाठशाळामडळ, वाह 


“ दुसरा पेशवा ” 


प्रयत्न केला, बाजीरावापेक्षा चिमाजी अधिक 
क्तबंगार असल्याची कवुली त्याच्या उमद्या मनाने 
दिलेढी आहे मस्तानीच्या भेटीसाठी कर्तेव्यनिष्ट्र 
पण हळव्या चिमाजीचे मन दुखवायचे नाही असा 
मरणाच्या छायेत वावरतानाही त्याने हढ निर्धार 
केलेला आहे. शिंदे-होळकरांच्या क्रणातून बाजीराव 
कधीच मुक्त होऊ दकणार नाही या कृतज्ञतेच्या भाव- 
नेने मरणाच्या दारी असताना तो भारावून गेला. 
बाजीरावाची पत्नी सततची दुखणेकरीण आहे आणि 
त्याच्यासारख्या रंगेळ पतीला रिझवण्याएबढे रसिक 
चातु्ये तिच्या ठिकाणी नाही हे त्या दोघांच्याही 
जीवनातले मोठे दुदेंव ! स्वारीवर असतानाही प्रत्येक 
पत्रातून आपल्या पत्नीच्या प्रकृतीची विचारणा करणारा 
बाजीराव मनाचा कोमळ आहे. पत्नीविषयीचे 
कर्तब्य आपण पार पाडू शकलो नाही अशी अपराधी 
हळहळ त्याच्या मनाला तीत्न वेदना देताना दिसते. 
आपण सर्वांना काहीतरी दिळे पण पत्नीपासून मात्र 
सारे हिरावून घेतळे या विचाराने त्याचे मन जळत 
राहिले अखेरच्या क्षणी त्याला आपल्या पूर्वायुष्यातील 
विजयांची आठवण झालेली नाही; मस्तानीचीही 
स्मृती झटकून टाकून आपल्या सहनशील, मोठ्या 
मनाच्या, साध्वी पत्नीपुढे तो लीन झाला. * होय 
तुझेच- फक्त तुझेच ऐकेन मी ! ? असा निर्वाळा त्याने 
आपल्या पत्नीला दिला. बाजीरावामधल्या मानवतेने 
जीवनाबरोबरच त्याचे मरणही उजळून टाकले, त्याच्या 
जीवनातील जय व पराजय त्याच्यामधल्या “ माणसा" - 
समोर हुजरे ठरले. 


शोकान्त झाला तो आजीरावामधील जेत्याचा ! 
जीवनातील प्रत्येक कसोटीच्या प्रसंगी तावून सुलाखून 
तेजस्वी ठरला तो त्याच्यामधळा “ माणूस ? | € दुसरा 
पे्वावा ? या शोकात्मिक्रेचा आत्मा असा तेजोमव 
आहे, 


अनुक्रमणिका 
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लेखकांना विनति 


च 


(१) ' नवभारत ' मासिकासाठी पाठवावयाचे 
लेख कागदाच्या एकाच बाजूवर शाईने 
सुवाच्य लिहावे, 


(२) लेखाची पोंच ताबडतोब देण्यात येऊन 
त्यासंत्रंधी निकाल सामान्यतः एक महिन्यात 
कळविण्यात येईल, न स्वीकारलेला लेख 
परत करण्यासाठी अवश्य तो टपालखचे 
पाठवावा. 


(३) लेखाची मर्यादा सामान्यतः ४०८० दाब्दां- 
हून अधिक नसावी. अनेक अंकातून 
लेखांक देण्यापेक्षा विशिष्ट मुद्यावर स्वतंत्र 
लेख लिहिणे वेर, 


(४ ) आदायाला वाध न आणता लेखाची मर्यादा 
कमी करण्याचा अधिकार संपादकमंडळाला 
राहील. 


(५) लेखाबद्दल अल्पस्वल्प मोबदला देण्याचे 
संपादकमंडळाने ठरविले आहे. 


(६ ) अभिप्रायासाठी पाठवावयाच्या पुस्तकांच्या 
दोन प्रती येणे लवकर अभिप्राय देण्याचे 
दृष्टीने सोयीचे पडते, 


(७) लेख, संपादकासाठी इतर काही मजकूर व 
अभिप्रायासाठी पुस्तके कार्यकारी संपादकांचे 
पत्त्यावर सुंबईस पाठविणे. 
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राज्य मराठी विक 
संगणकीकृत 


द्वारा प्राज्ञषपाठशाळामडळ 


वाई 


श्री. मु. ग. पानसे 


संहिता संपादन आणि डॉ. वि. भि कोलते 
( ज्योतिषरत्नमालेच्या निमित्ताने 3) 


ज्योतिषशास्त्रात महूत हा तृतीय स्कन्द निर्माण 
करणारा ज्योतिषरत्नमाळा नावाचा संस्कृत ग्रंथ 
विदर्भवासी श्रीपति भट्टाने स्वठा. मळ संस्कृत ग्रंथ व 
त्यावरील मराठी टीका अथपासून इतिपय्रेत असलेली 
दाके १६४३ मध्ये नकळळेली एक पोथी मळा उपलब्ध 
झाली. तेव्हा मुहूतस्कन्दाचा आद्य ग्रंथ आणि 
श्रीपतीची मराठी टीका या दोन महत्त्वाच्या गोष्टी 
लक्षात धेऊन मी कक्त मराठी टीकेचे संपादन केले 
याच ग्रंथाची मराठी टोका देणारी शके १३६९ च्या 
सुमाराची जी तुटित पोथी ५० वर्षापूर्वी के, वि का 
राजवाड्यांना मिळाली तिचा तुलनात्मक आभ्यासाच्या 
दृष्टीने पुष्कळ उपयोग झाला विस्तृत प्रस्तावना 
जोडलेली ज्योतिपरत्नमाठेची ही मराठी टीका 


१९५७ साली डेकन कॉलेजने प्रसिद्ध केळी. या प्रस्ता- 


वनेची छाननी करणारा एक लेख डॉ. वि. भि. कोलते 
यांनी * विदर्भ संशोधन मंडळ वार्षिक १९६३ २ या 
नियतकालिकात लिहिला आहे 

डॉ. कोलते हे महानुभाव पंथाचे गाढे अभ्पासक 
पाथ्वांच्या आधारे महानुभावीय मराठी ग्रंथाच्या 
संहिता सिद्ध करणारे चिकित्सक संपादक आणि मराठीचे 
ख्यातनाम प्राव्यापक म्हणून महाराष्ट्रात प्रसिद्ध आहेत. 
अशा अनुभवी ज्येष्ठ पंडिताने या ग्रंथाची दसल 

ऊन ज्या उपयुक्त सूचना केल्या आहेत त्यावद्ृळ 
मी त्यांचे मनःपूवक आभार मानतो. ही मराठी टीका 
अभ्यासकांना उपळळ्ध करून दिल्याने मला 'न्य- 
वादास पात्र ठरविळे, जुन्या गद्य ग्रंथात भर टाकल्या- 
बहल माझे अभिनदन केळे आणि मी केळेळे संपादन 
बर्‍याच प्रमाणात समाधानकारक आहे असे मत दिले. 
यासाठी डॉ. कोलते यांना धन्यवाद 

सस्तावना वाचताना डॉक्टरसाहेबांना काही गोष्टी 
झटकल्या, काही उणीवा दिसल्या. ते हा साधनसामुग्रीचा 
उपयोग “ आपल्या अनुमानाला उपोद्दळक होईल 
पक्या रीतीने केला. संशाधकाच्या निलेंप व विशुद्ध 


दृष्टिकोगातून केलेला आहे अस्ते वाटत नाही ” असा 
आक्षप घेऊन “ हा पुरावा मराठी ग्रंथकर्त्यासतरंधींच्या 
आपल्या गुहीतप्रमेयाला बिरुद्ध असल्यामळे त्याकडे 
त्यांनी जाणूनबुजून दुलंक्ष केढे असावे, असा. संशय 
"यावाचून राहात नाही?” अन्त म्हटले आहे. शिवाय 
ठिकठिकाणी “हे आभप्राय माहीत नाहीत असे कसे 
वर म्हणावे १” “वास्तविक या समस्येची त्यांना 
कर्पना आहे,” “ जणू असेच सूचित केळे आहे.' 
अशा प्रकारची विधाने करून माझ्याबद्दळ संडाय 
व्यक्त केला आहे संशोधनातील सचोटी आणि वस्तु- 
निष्ठ विचारसरणी आक्षेपार्ह ठरवून माझ्या प्रस्तावनेत 
विश्वसनीय असे फारसे काही उरत नाही असा वाच- 
काचा ग्रह व्हाबा या धोरणाने हा लेख लिहिलेला 
असल्यामुळे त्यातील म प्वाच्या मुद्यांचा सविस्तर 
परामश| घेणे आवश्‍यक आ 
डॉ. कोलते यांच्या सुद्यांचा परामदी 

डा, कोल्य्यांनी पस्तुत लेखाचे दोन भाग के 
आहेत. पहिल्या भागात मराठी टीकेचा कर्ता श्रीपती 
नाहीच हे दाखविण्याचा प्रत्न आहे. अर्थात याला 
वशष महत्त्व दिल्याने त्याचा वराच विस्तार केला 


आहे. लहानश्या दुसऱ्या भागात काही चुका व उणीवा 
दाखविल्या आहेत 


मराठी टीका श्रीपतीने लि हेली आहे हे राज- 
वाड्यांचे प्रमेय प्राचीनतेच्या दृटांन सोयीचे वाटल्या- 
उळ मा गरहीत घरळे असा त्यांच्या विवेचनाचा सूर 
आहे, वस्चुतः राजवाड्यांनी म्हटले म्हणून खरे असे 
मी कोठच मानलेले नाही. आणि केबळ सोय पाहून 
काहीही पत्करठे नाही डक्‍्टरसाहेबांची विचारसरणी 
सात थ्यानात रहाण्यासारली आ राजवाड्यांचे प्रमेय 
अनेकांनी निःसंद्ग्धपण मान्य केळे नाही हे सांगून 
ढगच महाराष्ट्र सारस्वताच्या दसऱ्या आवरत्तीत 
“श्रीपतीनेच स्वतः ही टीका लिहिली? (प्र. २०) असे 
नश्चसात्मक वधान क. वि. ल, भावे यांनीं के होते 


मराठीचा विकास: महाराष्ट्राचा विकास 
राज्य मराठी विकास संस्थद्वार 
संगणकीकृत 


द्वारा 


चं...” » भारन 3 १ 
४, नवभारत ** 


७0 अमतमहोत्सवी 


१५... जण ल 


प्राज्षपाठणशाळामडळ, वाड 


संहिता संपादन आणि डॉ. वि, भि. कोलते 


हे परे आहे अद्री कघुली डॉ. कोलत्यांनी दिलेली 
आहे. परंतु पुढे तिसऱ्या आवृत्तीत कै. भाव्यांचे मत- 
परिवतेन झाले असे मानून त्यांचे “असंस्कृतज्ञ व साधारण 
बुद्धीच्या ब्राह्मणांकरता ज्योतिष, वैद्यक वगेरे शास्त्रां- 
संत्री सुलभ स्चना-उदाहरण श्रीपतीच्या रतनमाळे 
सारखे ज्योतिष ग्रेथ किंवा त्यांची भाषांतरे? (प. ३२) 
हे विधान संदिग्ध असल्याचे कवूळ करूनही डॉ. 
कोलत्यांनी त्यावर सावधगिरीचा दिक्का मारला आहे 
आणि हे भाषांतरसुद्धा श्रीपतीनेच केळेळे असावे असा 
यातून अथ काढला तरी त्यावरून श्रीपतीने रतनमाठा 
ग्रंथ मूळ “ मराठीत लिहिला? असे भावे यांना अभि- 
प्रेत होते असे सुतरां म्हणता येत नाही ” हा युक्तिवाद 
केला. पण तो योग्य नव्हे. कारण श्रीपतीने रत्नमाला ग्रंथ 
मूळ मराठीत लिहिला असा कधीच कोणाचा दावा 
नव्हता. याप्रमाणे वर उद्‌घृत केलेल्या संदिग्ध वाक्‍्या- 
बरून आणि मराठी भाषेची पूर्वपीठिका सांगताना रत्न- 
माळेचा मुळीच उल्लेख केला नाही या अभावात्मक 
पुराव्यावरून भावे यांचे मत स्पष्ट होत नाही काय १ 
असा प्रा, कोलत्यांचा सवाल आहे. 


१९१५ साली विल्सन फायलॉलॉजिकल लेक्चर्स 
देताना के. हरिभाऊ आपलय्यांनी राजवाड्यांचे प्रमेय 
स्थैर आणि ऐकांतिक म्हणून अखीकार्य ठरविले. तो 
उतारा देऊन डॉ. पां. दा. गुणे यांनी विविध ज्ञान 
विस्तारातील एका लेखात (सन १९२२ प. ४५७) 
राजवाड्यांच्या मताचा परामशे घेतला तो डॉ. कोल 
त्यांनी सविस्तर उद्धृत केला. कै. बा. अ. मिड्यांचे 
मतही डॉ. गुण्यांसारवेच होते. तेव्हा “ आपटे, डॉ 
गणे व मिडे यांच्या या प्रश्नावरील मतानंतर, विशेषतः; 
डॉ. गुगे यांच्या सविस्तर विवेचनानंतर राजवाड्यांचे 
मत निकालात निघाल्यासारखे वाटणे स्वाभाविक 
होते. ” असे खोळात न दिरल्यामुळे डॉ. कोलत्यांना 
उटणे साहजिक आहे, पण तसे झाले नाही, आधी 
रा. मि. जोशी आणि नंतर वि. पां. दांडेकर, बी 
लक्ष्मीकांत, डौ. तुळपुळे ही मंडळी राजवाड्यांच्याच 
पक्षात राहिली. 


हरिभाऊंची सूचना उचळून परण्याकरता डॉ. 
गुण्यांनी थोडा जास्त विचार केळा व आपली मते 
घारदारपणाने मांडून वि. ज्ञा. वि, मधील लेखात 


नं 1: ४ र] क र 


ज्वटी स्वोपज्ञतेचा 


राजवाड्यांवर कडाडून हछा चढविला. डॉ. गुणे हे 
जुन्या पिढीतील ख्यातनाम भाषादास्त्रज्ञ असल्यामुळे 
डॉ. कोललत्यांनी त्यांच्या प्रत्येक वाक्यावर विश्वास ठेवला 
आहे. आणि त्यांच्या विधानांना पुष्टी मिळेळ असा 
पुरावा जमवून आपला लेण् तयार केला आहे. म्हणून 
डॉ. गुण्यांचा ठेव प्रा. कोलत्यांच्या मताचा खरा पाया 
ठरतो. 


ज्योतिषरत्नमालेच्या टीकेसंबेधी डॉ. गुणे यांचा 
मुख्य आक्षप असा की “ प्रकरणे जेथे संपतात तेथे ही 
टीका आपलीच आहे हे दाखविणारे “ स्वोपज्ञ प्राकृत 
टीकायां ” सारखे शब्द श्रीपतीने योजले नाहीत 
म्हणन त्याच्या टीकाकतेत्वाचा पायाच क्या आहे 
सर्वच स्वोपज्ञटीकांमध्ये असा स्वकतेत्वाचा निदेश 
असतो असे डॉ. गुण्यांनी ग्रहीत घरळे आहे, परंतु ते 
स्वरे नव्हे. संस्कृतम*्ये अशा काही स्वोपशटीका आहेत 
की टीकेवरून मूळ ग्रेथ स्वणारा ग्रेथकार व त्याचा 
टीकाकार एकच व्यक्ती आहे हे ओळखणे अशक्‍य 
असते. अशा वेळी परंपरागत मत मान्य करावे लागते. 
मम्मटाने काव्यप्रकारा लिहिला, त्यातल्या परिकरा- 
ल॑कारापर्यंतच्या कारिकांवरील ' वृत्ति? मम्मटानेच 
रचिली हे सर्वमान्य आहे. ही दृत्तिरचना स्वोपज्ञ आहे 
असे मम्मटाने सांगितले नाही तरी तिचे कर्तुकत्व 
अद्याप निर्विवाद आहे. भतृहरीकृत वाक्‍्यपदीयटीका, 
भट्टोजी दीक्षिताची सिद्धान्तकोमुदीवरील प्रोढमनोरमा 
यासारखे आणखी काही ग्रंथ आहेत. त्यामुळे स्वोपज्ञ- 
तेचा उछेख नसल्यामुळे पाया कचा ठरविणारा दावा 
मान्य होण्यासारवा नाही. 

संस्कृतमधील स्वोपज्ञटीकांमध्ये ग्रंथकार आपण 
स्वतः टोका केल्याचे निरनिराळय़ा प्रकाराने सांगतात. 
८ अभिधानचिन्तामणि'वरील टीकेत “ स्वोपज्ञनाम- 
मालाया विवृतिं विदधाम्यहम्‌ '' असे सांगून हेमचन्द्रान 
- डॉ. रुण्यांच्या अपेक्षेप्रमाणे - प्रत्यक कांडाच्या 
निदेश केळा आहे. अप्पब 
दीक्षिताने 'विधिरसायना'च्या सुरवातीला? . . . निर्मित 
विधिरसायनं मया । पद्मरूपमनतिस्फुटारायं तत्सुखाव- 
गते विविच्यते | असा तृतीयान्त उछ्ेब केला तर 
८ क्रारिकावलि'बर “ सिद्ान्त अुक्तावलि ? व्याख्या 
लिहिताना “ निजनिर्मितकारिकावलीमतिसंक्षिप्त 


मराठीचा विकास : महार 


ष्टाचा विकास 


राज्य मराठी विकास संय्थद्वारे 


संगणकीकृत 


नवभारत 


चिरंतनोक्तिमिः | विदादीकरवाणि . . .? असे विश्वनाथ 
पब्चानन सरळ सांगतो. पण तर्कदीपिकेच्या शेबटी 
“ अन्नंमद्ञेन कृता स्वकरततकसंग्रहस्य दीपिका ... ” 
याप्रमाणे स्वतःचा निदेश अन्नंभट्टाने अगदी तिऱ्हाईत- 
पणे केळेळा दिसतो. ( हे समाप्तिदरशेक वाक्‍य तकंदी पिकेस 
मागाहून जोडळेळे असण्याचा संभव आहे ), 

येथे असा एक आक्षेप घेतला जाईल की टीकेत 
कर््याच्या ठिकाणी टीकाकारांचे नाव आलेले नाही, 
आणि श्रीपतीच्या टीकेत तर तो “ मी श्रीपति रुनाचि 
माळा रचितो, ” मी श्रीपती सांगेन,  'म्यां श्रीपतीने 
येथे स्फट केळा ? असा स्वतःचा नामोछेघ करतो. 
टीकेत आपले नाव देण्याची स्वोपज्ञ टीकाकारांची 
साधारणतः पद्धती नाही. म्हणून ही टीका श्रीपतीची 
नसावी, पण हेही तितकेसे बरोबर नाही. कारण 
विश्वनाथ पब्चाननाने “ विष्णोवक्षसि विश्वनाथकृतिना 
सिद्धान्तमुक्तावठी । विन्यस्ता ... ” असे आपले नाव 
लिहिले आहे. याच्या पुढे जाऊन ज्यो० र० मा० च्या 
मराठो टीकेला तंतोतत लागू पडणारे उदाहरण ' भः्य- 
कुमुदचन्द्रिके'चे आहे. राजकवी पंडित विल्हणाने 
ज्याची स्तुती केळी त्या आशाघधरने “ सागर धर्मामृत ! 
नामक ग्रेथ लिहून त्यावर “ भव्यकुमदचन्त्रिका ही 
स्वोपज्ञटीका रचली. तिच्या शेवटच्या भागात 
आक्याधराने आपली सविस्तर माहिती देताना म्हटले 
आहे: “ सो5हमाद्याघरो रम्यामेतां टीकां व्यरीरचम्‌ । 
धर्मामृतोक्तसागरधर्माशाध्याय गोचराम्‌ू ॥ १८॥ ” 


हा उछ्छेव श्रीपती प्रमाणेच कर्तरीप्रयोगात स्वतःचे नाव 


देणारा आहे. 

संस्क्रतमधलो ही उदाहरणे पाहिल्यास असे दिसते 
की कमणि प्रयोगामध्ये स्वकतृंकत्वाचा तृतीयान्त उलेख 
येणे हे जसे वाधक नाही, तसे मूळ ग्रैथांत ग्रेथकाराचा 
नामनिंदेश असो वा नसो, टीकेत तो आपले नाव देतो. 
आद्याधराच्या बाबतीत हे मान्य होत असेल तर 
श्रीपतीच्या वावबतीत का होऊ नये ? डॉ. गुणे किंवा 
डॉ. कोलते यानी या स्वोपज्ञटीका पाहिल्या असत्या तर 
त्यांना हा प्रश्न पडळा नसता. मराठी भाषांतर असलेले 


टीकांच्या बाबतीत आणखी एक दाका उपस्थित 
होण्यासारवी आहे. ती म्हणजे प्रत्येक ठिकाणी * ही 
टीका ” आहे. असे स्पष्ट म्हटले आहे. पण श्रीपतीने 
मी टीका लिहितो असे सांगितटेळे नाही. म्हणजे 
टीकेत, टीका, व्याख्या, वृत्ती वगेरे सारखा एखादा 
शब्द यावयास पाहिजे अशी अपेक्षा असते. भट्टोजि 
दीक्षिताचा ' दाब्दकोस्तुम ? पाहिळा तर तो पाणि- 
नीच्या अशाथ्यायीवस्चा टीकात्मक ग्रेथ आहे. पण 
त्यात त्याने “ समप्यं लमीरमणे भक्त्या श्री शब्द- 
कोस्तुमम्‌ | मट्टोजिमट्ट जनुप्रः साफल्य लब्धुमीहते 
॥ ५ एवढेच म्हटळे आहे. त्यात टीका वेगेरे शब्द 
नाही, 

याप्रमाणे उपलब्ध असलेल्या आनुंपगिक गोष्टी 
ल्क्षात न घेता “ प्रथम पुरुषी उछछवाच्या सुताने 
सस्ट्त ग्रथाचा ब त्यावरील मराठी टीकेचा ठेखक 
स्वतः श्रीपतीच होय या सिद्धांताच्या स्वर्गाला जाणे 
सुतरां अशक्य होय अशी घोषणा करून ज्यो. र, 
मा. वरील मराठी टीका श्रीपतीची नव्हे तर कोणा 
एका अनामिक लेलकाने केलेले भापांतर आहे. हे 
डा. गुण्यांचे प्रमेय डों. कोळ्यांनी उचळून धरे 
आहे. डा. कोलत्यांनी आपले विधान ठाम समजुतीने 
केढे असले तरी वस्तुस्थिती अश्शी आहे करी निर्णायक 
पुरावा हाताशी नसल्यामुळे अनुपंगिक माहितीवरूनच 
अठुमान सिद्ध कराववाचे आहे. उपल्ध माहिती- 
प्रमाणे श्रीपतिभट्ट बऱ्हाडात राहणारा तेव्हा त्याची 
मातृभापा मराठीच असली पाहिजे, त्याच्या मामाने- 
उ"पदन्ताने-ञनपंथाची दीक्षा घेतल्यावर महापुराणा- 
सारखी अप्रतिम साहित्यस्चना अपभ्रंशात केळी. तो 
महाकवि म्हणून लोकिकरास चढला. अपभ्रंश ही संस्कृत 
याझेतच्या मानाने लोकाना जास्त परिचित आणि 
जवळची भाषा, ळोकभाघेच्या आविष्कार शक्तीचा हा 
प्रसव आल्यामुळे सर्वमान्य झालेला आणि सरवोपथोगी 
ठरा आपला मुहूर्त ग्रेथ आपल्या प्रदेशातील 
सस्क्त न पढलेल्या लोकानाही सहज समजोवा अशी 
तीश्न इच्छा होऊन ज्यो० र० मा० चा आशय आपल्या 


भब्यकुमुदचन्टिकसहित आज्ञाधराचे सागार धर्मामृत मातृभाषेत-मराटीत-आणण्याची स्फृर्ति श्रीपतीने 
१९१४ साली राजवाड्यांनी ज्यो र० मा० प्रसिद्ध पुष्पदन्तापासून घेतळी असली पाहिजे, कदाचित्‌ 
केली त्याच वर्षी-कोल्हापूर येथे छापून प्रसिद्ध झाळे ती स्वतंत्रही असू दाकेळ, सन रनर या प. 
होते. पण ते डॉ. गुण्यांच्या अवळोकनात आले नसावे. ग्रेंथळेखनाच्या दृष्टीने मराठी भाषा अगदीच अप्रगल्म 
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राज्य मराठा ॥ 6. रीड, 


दारा प्राज्ञपाठशाळामडळ, वाहे 


संगणकीकृत 


संहिता संपादन आणि डॉ, वि. भि. कोलते 


दशेत होती. म्हणून या टीकेतीळ मराठी वाक्‍वे संस्कृत 
मिश्रित व त्रोटक बनली आहेत. पंडितांना पटवून 
देण्याकरता शास्त्रचर्चा करणारी ही टीका नाही 
तर सामान्य जनतेला रोजच्या व्यवहारात लागणारी 
मुहूर्तासंत्रंधी आवद्यक तेवढी माहिती त्यांच्या भाषेत 
देणारी टीका आहे. त्यामुळे येथे पांडित्यप्रदशांनासाठी 
वाढविलेला व्याप नाही तर गरज भागविणारा आटोप- 
शीरपणा आहे, शिवाय मराठीत लिहिण्याचा हा 
अनोखा प्रयत्न असल्यापुळे महस्वाचा तेवढाच भाग 
मराठीत देणे श्रीपतीला सोईचे बाटळे असावे. उपलब्ध 
संपूण मराठी टीका देणारी पोथी शके १६४३ ची असली 
तरी त्याआधी चारशे वर्षापूर्वी लिहिलेली एक अपूर्ण 
पोथी आजही राजवाडे संशोधन मंदिरात आहे. ज्या 
मराटी टीकेची नक्कल करून ठेवण्याची जर्री या 
चारशे वर्षात लोकांना वाटली, तिची पूरवेपरंपरा 
श्रीपतीपथत जाऊन पोचत नाही याला डॉ. कोलत्यांच्या 
जवळ कोणता निश्चित पुरावा आहे ? शके १३६९ 
च्या सुमार्ची राजवाडे पोथी आणि रके १६४२ ची 
मराठी टीका यांच्यात आशयाच्या दृष्टीने फरक नाही. 
बदल आहे तो दाब्दांच्या ख्यात किंवा एकाद्या वाक्य- 
स्वनेत. यालाच राजवाड्यांनी भाषेचा वदूल मानला 
आहे. भाषेत घडून आलेल्या अश्या बदलांचा द्ास्त्रीय 
अभ्यास केला तर मूळ ग्रेथकाराची संहिता सिद्ध करता 
येते. या मराठी टीकेच्या कालानेदेश असणाऱ्या पोथ्या 
उपलब्ध झाल्या तर ही संहितासिद्धी अदक्य नाही. 
परंतु श्रीपतीच्या संहितेबद्दल काही विधान करण्यास 
पुरेसा पुरावा आज आपल्यापुढे नाही. म्हणूनच प्रस्ता- 
वनेत मी म्हटळे आहे : 07 णा९ ७0858 ण हपली 
5081715 80९118) 17) (118 0088617060 01 8परती- 
७1९॥७ (650110071-49% 01 "९ फ०॥ ६ ठा] 
€१1७०॥ ४8 800) 18 1817019 10881101९6, त्यातू- 
नही प्रत्यक्ष श्रीपतीची संहिता देणारी पोथी १५(०९॥- 
७ 1190080111 मिळाली तर प्रश्नच नाही. शके 
९६१ आणि १२६९ या दरम्यानच्या दोनतीन पोथ्या 
मिळाल्या तरी काम सोपे होईल. मराठी भापेच्या 
घडणीचा तो काळ होता. त्यामुळे अशा पोथ्या 
मिळाल्या तरी त्यात नकलकारांच्या बोलीतली रूपे व 
उच्चार कळत नकळत भाग्रेत उतरलेली असणार. 
अद्याप्रकारे पुराव्याची भाषा शास्त्रीय छाननी केल्या- 


खेरीज टीकेतळी भाष्रा श्रीपतिकांलीने आहे किंवा 
नाही ते ठरविता येणार नाही. याची जाणीव असल्या- 
मुळे प्रस्तावनेतळे निःसंदिग्ध विधान असे आहे : 
ग 15, 01९९01९, 08९0९8891४ 0 10४९8(1- 
2४७ क९00७ तिघा ठोळीण 0 108 एशंपष्ट 
00९ ९891711680 80९01110९0 01 फव ]8- 
टृपवष्टह 18 80७७०१७९0१ ७४. 0९ ]म२2्टुपां80ठ 
1॥1७)४७18 01 115 001818. 

याचा अथ संपूर्ण मराठी टीकेची भाषा श्रीपतीची 
किंवा त्याच्या काळची आहे असे मी मानले किंवा 
सिद्ध केळे असा होत नाही. पण नेमके हेच वाक्य डॉ. 
कोलयऱ्यांनी लक्षात घेतले नाही. एका बाजूला प्राकृत 
अपभ्रंश आणि दुसऱ्या ब्राजूळा सुरवातीचे महानु- 
भावीय गद्य यांच्या तुलनेने भाषेचा- विशेषतः वाक्‍य- 
र्चनेचा- अभ्यास केल्याशिवाय या प्रश्नाचा उलगडा 
होणार नाही. ग्रंथविस्ताराच्या ब कालाच्या मर्यादेमुळे 
या प्रस्तावनेत मी ते काम करू शकलो नाही. हे 
विधायक कार्य करून ही टीका श्रीपतीची नाही असे 
डॉ. कोल्यांनी सिद्ध केळ असते तर हा प्रश्न कायमचा 
निकालात निघाला असता. पुरेसा पुरावा मिळून सांगो- 
पांग अभ्यासानंतर ही टीका श्रीपतीची नाही असा 
निणय झाळा तरी त्यात मला बाइट वाटण्यासारखे 
काही नाही. 

पांडित्य, चिकित्सा, सच्चेपणा व बिनचूक माहिती 
याविषयी जर्मन संशोधकांची एकंदरीने ख्याती आहे, 
7९01४ ने आपल्या ०५४७1०५४१५ ०७८७]०४०- 
00) च्या पहिल्या भागात ज्यो. र. मा. वरील 
श्रीपतीच्या स्वोपज्ञटीकेची पोथी नोंदविलेली आहे. 
(0. 2138 ०, 14, 164 ). वधवान येथील 
मोरारजी नामक ग्रहस्थाच्या संग्रहातली ही पोथी डा, 
बुन्हरने पाहिलेली आहे. त्या पोथींचा छोध लावून 
तिचा उपयोग करता याबा म्हणून मी तीनचार वधर 
खटपट केली, पण तिचा पत्ता लागला नाही. आपल्या 
अनुमानाला उपोद्रलक होईळ तसा पुरावा देण्याची 
माझी वृत्ती असती तर या बाबतीत ती पोथी मराठी 
टीका देंगारी असली पाहिजे असे मला प्रस्तावनेत 
सांगता आले असते. पण तेथे ७७ 818 8. 8 1083 
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191 1812०४७ हे वाक्य आहे. एक गोष्ट खरोषर 
विचार करण्यासारखी आहे. संस्कृत ज्यो. र. मा. च्या 
कितीतरी पोथ्या उपल5्ध आहेत. त्यावर दहा अकर 
टोकाकारांनी रचलेल्या संस्कृत टोकासुद्धा सहज मिळू 
दाकतात. अक्या स्थितीत श्रीपती भट्टाची स्वोपज्ञ टोका 
जर संस्कृतमव्ये असती तर तिच्या नकला असलेल्या 
पोथ्या उपलब्ध झाल्या नसत्या का ? स्वोपज्ञ टीका 
इतर टौकाकारांपेक्षा जास्त किंग्रहुना तितकी तरी 
मान्यता पावली नसती ? उलट फक्त महाराष्ट्रातच नव्हे 
तर भारतातील इतर प्रदेद्यात सुद्धा विषय लक्षात घेता 
तिच्या नकला होत राहिल्या असत्या, मग हस्तलिखित 
पोथ्यांचे मिळू शकणारे सर्वे कॅटलाग पाहिळे तरी 
स्वोपज्ञ टीकेच्या पोथीची वर दाखविलेली एकळती 
एकच नांद का ? दुर्मिळ असलेली ही स्वोपज्ञ टीका 
श्रीपतीने मातृभाप्रेत रचलेली नसल अन्त निश्चितपणे 
म्हणता बेइळ काय ? नागपूर विद्यापीठाने जतन केलेल्या 
गुजराथी टीकेचे उपलब्धिस्थान महाराष्ट्रातील नाशिक 
आहे हे लक्षात घेतळे तर मूळ ग्रंथासाठी मोरारजीच्या 
ववान येथील संग्रहात दाखल झालेली स्वोपज्ञ टीक 
मराठांत असगे अशक्य नाही. पण ही बाऊ केवळ 
संभवनीय वाटत. तिची खात्री नाही. म्हणून हा संभव 
दाखविणारे विधानसुद्धा मी प्रस्तावनेत केळे नाही 


टीका लेखनात्रह्ळहही डो, कोलत्यांच्या स्वतंत्र 
अद्या काही कल्पना दिसतात. “ शास्त्रीय स्वरूपाच्या 
आपल्या मूळ ग्रंथातील माहितीत भर घालण्याची 
आवडरयकता असली तर लेखकाला तो मूळ -छोकात 
घालण्यास हरकत कशाची ? पुन्हा दुसरा “छोक तयार 
करून तेथे लिहिता येत नाही की काय १ ? असा 
जञात्र पुढे कोणी विचारील हे पूर्वीच्या संस्कृत ग्रेथ- 
कारांच्या ध्यानात आलेळे दिसत नाही. आले असते 
तर ते स्वोपज्ञटीका लिहिण्याच्या भानगडीत न पडता 
प्रक्षतासारखे दिसणारे नवे 'छोक रचून आपल्या 
पाथ्यांच्या समासात चहूत्राजंनी लिहीत गेळे असते. 
तसे न करता पूवसूरींनी या आक्षेपाला जागा ठेविली 
आहे खरी मुळातील शास्त्रीयदृष्ट्या महत्वाचा 
भाग ता आपणच लिहिलेल्या टीकेत गाळील काय ? 
तो स्वतः तसे काही कराल असे मान्य करता येत 
नाही. ” हे विचारताना शास्त्रीय महत्त्वाचा कोणता 
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कळ 


भाग वगळला आहे त्याचे निदान दिग्दर्शन करणे हे 
डॉ. कोलत्यांचे कर्तव्य होते. 


टीकेत शब्दाच्या अर्थाबरोबरच त्याचे स्पष्टीकरण- 
घुद्ा द्यायला पाहिजे असे म्हणताना सूत्नानुसा रित्व 
आणि खपदवणन अभिप्रेत असलेला भाष्य हा प्रकार 
डॉ. कोळ्यांच्या नजरेसमोर असावा, पण भाष्यापेक्षा 
टाकाळेखनाची पद्धत सेळ असते हे सवेश्रत आहे 
सस्छृत चछोक व मराठी टोका यात त्रिंब-प्रतित्रिंच भाव 
किंबा तंतोतंतपणा आढळत नाहो. मुळातील काही 
संस्कृत 'छोकांवर मराठीत टीकाच केलेली नाही 
अनक ठकाणी मूळ "छोकातील शब्द मराठी टीकेत 
गाळळे आहेत तर काही ठिकाणी जास्तीचे घातले 
आहेत, ? ही तक्रार करताना डा. कोलत्यांसमोर 
किती आणि कोणत्या टीकांचा आदश आहे ते कळ- 
"यास माग नाही, परंतु माझ्या माहितीप्रमाणे एखादा 
अथ वाचकाला ज्या दृष्टीने समजावा असे टोकाकाराला 
वाटते त्या प्रकार तो टीका लिहितो. मूळ ग्रंथात 
चाःचलल्या विषयाचा आदाय स्पष्ट करणे हे साधारणत 
टीकेचे प्रयोजन असते. परंतु संस्कृतमधल्या काही टीका 
पाहिल्या तर सूळ संहितेचे विवेचन न करता तिच्या 
विषयावरील आक्षेप व त्यांची उत्तरे देगे हा देखील 
टीकालेखनाचा उद्देश होऊ शकतो असे दिसते. जास्त 
लिहूण्याबद्दल सांगावयाचे तर मूळ ग्रंथ सोडून अवांतर 
विप्रयांचा ऊहापोह करणारे वाचस्पति मिश्रासास्खे टीका- 
कार आढळतात. हा प्रकार बाजवी आहे किंवा नाही 
हा मतभेदाचा मुद्दा होऊ शकेल, पण वाचस्पति 
मश्रान लिहिल्या त्या टीका नव्हेत असे कोणी म्हणत 
नाही, आपल्या टीकेत टाकाकार केवळ मूल ग्रेथाचाच 
उपयाग करतो असे नव्हे तर सावर झालेल्या विचाराचा 
परामश घ्रेतो, आणि त्यांत त्याची निवड ही महत्त्वाची 
असते, हे पटण्यासाठी भारतभादीप ' टीकेतले 
उद्यागपर्वाण सनत्सुजातीये भाष्यकारा ट्मिर्व्याख्या- 
न्सपतितनपुस्तकेपु च स्थितान्पाठान्‌ -छोकांश्र 
घुगापसहारन्यायेनेकीकृत्य व्याख्यायंते । ” हे नील- 
कण्टाचे वाक्‍य ध्यानात घ्यावे मूळ ग्रंथाच्या लेखकाने 
जर स्वत: त्यावर टीका लिहिली तरी आपला ग्रंथ 
समाजातील काणत्या वर्गाला कशाप्रकारे समजावयास 
पाहूज याबद्दल त्याच्याही काही कल्पना असणारच 


मराठीचा विकास महाराष्ट्राचा चिकास 
अनुक्रमणिका राज्य मराठी विकास संस्थेद्वारे 
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द्वारा प्रामपाठशाळामडढळ, 


संहिता संपादन आणि डॉ. वि, मि. कोलते 


सामान्यजनतेच्ची सुहूत पाहाण्याची गरज भागविणे 
हा मराठी टीकेमागचा उद्देश असण्याची शक्‍यता 
वर दाखविली आहे. ज्या “छोकांवर टीका करण्यासारखे 
काही नाही असे वाटते ते टीकाकार सोडून देतो 
आणि ज्याचा अर्थ स्पष्ट आहे तेथे तसा शेरा मारून 
पुढे जातो. हे नेहमीच्या अनुभवाचे आहे, पण डॉ. 
कोलत्याना ती उणीव वाटते. 

अर्थाच्या दृष्टीने कालमानानुसार दाब्दांचा आराय 
जसा बदलत जातो. तसेच एखाद्या लेखनप्रकाराचे 
तंत्रही बदलत असते. दिवाय तो लेखनप्रकार एका भाषे- 
तून दुसऱ्या भाष्रेत उतरतो तेव्हाही त्यात बदळ होणे 
अपरिहाये असते. मग ते लोण परंपरागत असो किंवा 
उसनवारीचे असो. ही वस्तुस्थिती विसरून चालणार 
नाही. डॉ. कोलत्यांनी पाहिलेल्या संस्कृत टोकांच्या 
तुलनेने मराठ, टीका वाचताना जेथे अडखळल्यासारखे 
वाटले तेथ नवी पायवाट पाडणाराची पावळे समजावून 
घेण्याचा प्रयत्न करणे जरूर होते. 
श्रीपतीची कुलदेवता, वास्तव्यस्थान, 

ग्रेनाम याविषयीची चर्चा 

प्रत्येक बाबतीत दोका घेऊन एखादा पर्याय सुचवा- 
वयाचा असल्याने बीडची खंडेश्वरी देवी श्रीपतीची 
कुलदेवता असावी असे मी म्हटले त्यावर ती कुल 
देवता नसून युद्धदेवता मानली पाहिजे हा विकल्प 
सुचविण्यात आला. रोहिणखेड या श्रीपतीच्या 
वास्तब्यस्थानाबद्दळ “' रोहिणीखड म्हणजे रोहिणखेड 
हे मान्य केळे तरी हे रोहिणखेड निश्चित कोणते या 
प्रश्नाचा अधिक्र विचार झाला पाहिज. कारण रोहिण- 
खेड नावाची गावे अनेक आहेत. मलकापूर ताळुक्यात 
जसे रोहिणखेड आहे त्याचप्रमाणे अकोला, अमरावती, 
यवतमाळ, या जिल्ह्यातही या नावाची गांवे आहेत. 
यांपैकी श्रीपतीचे रोहिणखेड कोणते १” असा 
प्रश्न केला आहे. आणि चाळीसगांव जवळचे रोहिणी 
गांव लक्षात घेतले पाहिज अशी सूचना दिली आहे. 
ही गावे मला माहीत आहेत. चाळीसगाव जवळच 
नाही तर शिरपूर ताळुक्यातही (प. खानदेश ) 
आणखी एक रोहिणी आहे. डॉ. कोलते म्हणतात 
८ रोहिणखेड नावाची अनेक गांवे आहेत ”पण ते 
बरोबर नाही. ती नांवे या नावासारखी आहेत. 
त्यांची रोहण ६, रोहणा ४, रोहणिया ६. रोहणखेडा १, 
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रोहणवाडी २, ज्लिवाय रोहणसी, रोहणीदेव अशी 
नांवे आहेत. पूण तपासाअंती डॉ. कोल्त्यांनी या 
वेक्री कोणतेही गाव श्रीपतींचे रोहिणीखेड ठरविळे तरी 
श्रीपती वऱ्हाडचा रहिवासी होता आणि त्याची 
मातृभाषा मराठी होती हे मानल्याखेरीज गत्यंतर 
नाही, या ठिकाणी एक गोष्ट लक्षात घेगे जरूर आहे. 
मराठी टीका सादर करणाऱ्या ग्रेथाच्या प्रस्तावनेत 
इतक्या विस्ताराने माहितीची अपेक्षा असलेल्या 
डॉ. कोलत्यांनी भास्करभट्ट बोरीकराचे एक स्वतंत्र 
चरित्र लिहिळेळे आहे. त्यात “ भास्करमट्ट हे परभणी 
जिल्ह्यातील बोरी या गावचे राहाणारे, ” या एका 
बाक्‍्यापलीकडे जाण्याची त्यांना गरज भासली नाही. 
वास्तविक महाराष्ट्राच्या नागपूर, भंडारा, अकोला, 
यवतमाळ, घुळढाणा, चांदा, नगर, नांदेड, परभणी, 
उस्मानात्राद, खानदेश या जिल्ह्यात व इतरत्र एकंदर 
बोरी नावाची ८२ गांवे आहेत. त्यांची चर्चा करा- 
वयास पाहिजे होती, निदान भास्करभट्टाची बोरी पर- 
भणीतलीच होती हे दाखविणारे महानुभाव वाड्मया- 
तील एखादे अवतरण दिळे असते तरी चालले असते. 

ग्रंथातील प्रतिपाद्य विषयाची चर्चा करताना लेख 
काला स्वतःवर काही मर्यादा घाळून घ्याव्या लागतात. 
या तत्त्वाकडे डॉ. कोलत्यांचे दुलक्ष झाळे आहे. तसेच 
शास्त्रीय विषयावरील मान्यता पावलेल्या ग्रंथात जी 
माहिती आलेली नाही ती शास्त्रातच नाही असे त्यांनी 
मानलेळे दिसते. मूळ संस्कृत छोकात एके ठिकाणी 
६८ युवन ) हा पाठ आहे पण त्या छोकावरील मराठी 
टीकेत ' वसिष्ठच्यवन आदिकरून बोलि? असे बाक्‍्य 
आहे त्यासंत्रेंथी तळटीपेत “ यवन हा ज्योतिष ग्रंथकार 
होता. च्यवन या नावाचा मात्र ज्योतिष ग्रेथकार कोणी 
उललेखिलेला नाही, तेव्हा सुळातला यवन शब्द च्यवन 
असा दुरुस्त करून वाचण्याची आवइयकता नाही” 
असे डॉ. कोलत्यांनी सांगितले आहे. मुख्य म्हणजे 
मराठी टीकेत च्यवन असाच पाठ आहे. तो दुरुस्त 
करून घेतलेला नाही. आणि भारतीय ज्योतिष शास्त्र 
या ग्रंथात दा, वा. दीक्षितांनी जरी च्यवनाचा उल्लेख 
केला नसला तरी नारद संहितेत तो आहे. शिवाय 
म. म. पंडित सुधाकर दह्विवेदी यांनी आर्यभटानंतर'च्या 
ञ्योतिर्विदांची (शके २२८ ते १७५६ ) माहिती देणारा 
“ गणकतरक्षिणी ? (सन १९३३ ) नावाचा ग्रंथ संस्कृत- 
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राज्य मराठी विकास संय्थद्वारे 
संगणकीकृत 


नथभारते 


मध्ये लिहिली आहे. त्याच्या सुरवांतीला ज्योतिःशास्त्र 

प्रवंतकांची याची देणारे करयप आणि पराशर यांचे 

"छोक दिले आहेत. ते असे :- 

कड्यपः- सूर्य: पितामहो व्यासो वसिष्टो5त्रिपराशरः । 
कड्यपो नारदो गर्ग मरीचिमंनुरक्षिराः ।॥ 
लोमदाः पोलिशश्रेव च्यवनो यवनो भगुः । 
शोनको5शादशा श्रेते ज्योतिःशास्त्रप्रवणका: | 

परादाराः-विश्वसूडू नारदो ब्यासो वसिष्ठो5त्रि पराशर: | 
लोमदाः यवनः सूयस्च्यवनः कर्यपो भगुः ।॥ 


पुलस्त्यो मनुसचाय॑ः पोलर: शोनकोक्विरा; | 


गग्गा मरीचिसित्यिते ज्ञेया ज्योति: प्रबत्तका; ।॥। 
मळा मिळालेल्या पोथीच्या पहिल्याच पानावर 
“ इदं पुस्तकं ज्योतिपरत्नमाला आरंभ; ” हे एकच 
बाक्‍्य आहे आणि शेवटे वाक्य “' इति श्रीपती- 
भट्ट विरचितायां ज्योतिषरत्नमारलायां ग्रंथटीका संपू- 
णेम्‌। ” असे आहे. याशिवाय टीकेच्या ओघात 
“ रत्नाची माळा रचिते ” सारखी आणि प्रकरण 
समासी दाखविणारी जी वाक्ये आहेत ती सर्वत्र रतन- 
माला हे रूपय देतात. ही अनेक स्थळे सोडून प्रस्ता- 
वनेतील पहिल्या छायाचित्राच्या डाव्या समासात 
६ ज््योतिपरत्नमाळा ” असे एकदाच आलेल्या रूपा- 
वरून ( इतर सर्वे पानांवर समासात “' “ ज्यो. र. मा. 
अशी अक्षरे आहेत ) या ग्रंथाचे नाव “ रत्नमाला ? 
ऐवजी ' रतनमाळा ? पाहिजे अक्षी सूचना करावी 
याचे नवल वाटते, वास्तविक माझ्या पोथीची फोटो- 
प्रत डॉ. कोलते यांनी पाहिलेली आहे. तसे पाहिले 
तर तिथीप्रकरणाच्या समाति-वाक्‍्यात चुकून ' ज्योतिष- 
रत्नावल्यां ) लिंहिळे गेळे आहे. त्यावरून ग्रंथाचे नाव 
“ रत्नमाला ? का“ रत्नाबळी अश्शी शांका यावयास 
पाहिजे होती 
संहितासिद्धिबददळचे काही प्रश्न 
मूळ संस्कृत संहिता व तिचा मराठी टीकेशी 
संबध याबद्दळ लिहिताना संहितासिद्धीच्या शास्त्रात 
मोडणारे काही प्रश्न उपस्थित केळे गेळे आहेत. मो 
आपल्या ग्रंथात ज्यो. र. मा. चे संस्कृत "छोक दिले 
नाहीत. ही डॉ. कोलते यांनी दाखविलेली उणीव 
वाजवी आहे, माझ्या पोथीतील संस्कृत “छोक परि- 
शिष्टात द्यावेत अक्ी सूचना छपाइंच्या वेळी डेक्कन 


अनुक्रमणिका 


१४ 


केंलिजच्या संबंधित अधिकाऱ्यांना मी केळी होती. 
परंतु ज्या ग्रंथाच्या पुष्कळ पोथ्या मिळू शकतात. 
त्याची संहिता चिकित्सेशिवाय आपण छापू नये 
असा त्यांनी घेळळेला निर्णय मी मान्य केला. ज्यो. 
र. मा. च्या संस्कृत संहितेची चिकित्सापूर्वक 
आद्रृत्ति तवार करणे हे दीघकाळ घेणारे एक 
स्वतंत्रच काम आहे. याप्रमाणे संस्कृतसंहिता आणि 
मराठी टीका भिन्न व सतंत्र मानल्या आणि अडल्या- 
खेरीज संस्कृतसंहितेचा किंवा महादेवी टीकेचा आधार 
घ्यायचा नाही असे एकदा ठरविल्यावर संस्कृतमधील 
पाठाची आपल्याला पाहिजे तशी मराठी टीकेत गलत 
करणे योग्य नाही. म्हणून वसिष्ठाच्या जोडीने येऊ 
हकणारा च्यवन नावाचा ज्योतिपि नसता किंवा 
मराठी टीकेच्या आणखी पोथ्या पुढे असून त्यात कोठे 
यवन असा पाठ असता तर संस्कृत संहिता किंता 
महादेवी टीकेची मदत घेगे प्रात होते. आणि जोपभैत 
1८८४७७८ ९५५११९०४७७ ने संस्कृत पाठांची निश्चिती 
झाली नाही तोपयत त्यातला यवन हाच पाठ बरोञर 
कशावरून १ 


“ डॉ. पानसे यांनी शेवटी असा निष्कधै काढला 
आहे की ज्योतिषरत्नमालेवरील मराठी टीकांच्या दोन 
संहिता असल्या पाहिजेत, याचा अर्थ असाच करा- 
यचा ना को या दोन्ही मराठी टोका भिन्न आहेत १ 
म्हणजे त्या भिन्न लोकांनी केलेल्या आहेत ? तसे 
असेल तर या दोन्ही टीका स्वतः श्रीपतीनेच लिहिल्या 
असं म्हणता येईल काय ? कारण दोन्ही टीकात “मी 
ग्रंथकर्ता श्रीपति? असे दोघांनीही लिहिळे आहे ! 
याची संगती लावायची कशी १ प्रश्नांची ही फेर 
डॉ. कोलत्यांच्या मनातळा गोंधळ दरांविते. त्यांनी 
छसक आणि ठेखनिक यांच्यातला फरक थ्यानात घेतला 
नाही म्हणून १६७०1 व 501106 या दोघानाही ते 
ढलकच म्हणतात, संहितासिद्धीसाठी (घपा101) 
काय लिहिलेले असावे ते शोधावयाचे असते. त्याच्या 
म्रथाच्या ठेखनिकांनी ( 6150 ) नकळून ठेवलेल्या 
प्रती उपळब्ध होतात तेव्हा त्यातील पुराव्याची चिकित्सा 
करून मूळ संहिता सिद्ध करताना लेखनिक्रांचे ळेखन 
बदलावे किंवा त्याज्य ठरवावे लागते, 


व म्हणजे संहिता- 
सिद्धीच्या शास्त्रात ठेखकापेक्षा ( 


90101 ) छेत- 


मराठीचा विकास: महाराष्ट्राचा विकास 


राज्य मराठी [स संस्थेद्वार 
संगणकीकृत 


दारा प्राक्षपाठशाळामडळ, 


वाई 


रः. 


1] ही: टा: 


संहिता संपादन आणि डॉ. वि. भि. कोलते 


निकाचे ( 50111) ) स्थान गोण ठरते, पण वरील प्रश्न- 
मालिकेवरून डॉ. कोलत्यांचा समज नेमका उलटा 
आहे असे दिसते. ते लेखनिकाची संहिता प्रमाण 
मानतात. त्यामुळेच “ मराठी टीकेच्या या हस्तलिखि- 
तात असलेली ज्योतिषरतनमाळेची संहिता हीच 
श्रीपतीची मूळ संहिता मानता यावयाला पाहिजे. ” 
अले ते म्हणू शकले, याचा परिणाम असा होतो की 
एखाद्या लेखनिकाची संहिता मूळ मानून इतरांनी 
नकललेल्या पोथ्यांमधून आपल्याला वरे वाटतील ते 
पाठ निवडले जातात ब आपल्या “मताप्रमाणे चुका 
दुरुस्त करून एखादी संहिता बनविली जाते. पण 
मग ती मूळ लेखकाची रचना किंब्रहुना तिच्याजवळ 
जवळपास जाणारी संहितादेखीळ तयार होत नाही. 


छेखक हा एकच दाव्द वापरल्यामुळे जसा ४(07 
व 8६५७ मध्ये घोटाळा झाला आहे तीच गत 
“संहिता? या शब्दाची आहे. संहितासिद्धीच्या शास्त्रात 
हस्तलिखिताच्या विस्ताखेलीच्या संदर्भात पूर्वापरते- 
नुरूप वापरळे जाणारे 9101001/])९, 1९00118101), 
४618101, ९३४४ आणि याशिवाय ९६६१॥1७', 
७०१७५ हे सर्वे इंग्रजी शाव्द डो. कोल्त्यांच्या 
“ संहिता ' या एका शब्दात सामावळेळे आहेत. मूळ 
लेखकाची ती संहिता, लेवनिकराची तीही संहिता 
आणि मधल्या शाखोपशाखा त्याही संहिताच. अर्थाच्या 
छटा ध्यानात न घेता केलेल्या एकाच शब्दाच्या अशा 
वापरामुळे हा गोंधळ होणे अपरिहाय आहे. प्रस्तावने- 
तीळ माज्ञा गाब्द 7९९007 हा आहे. 0118 
१7०10 7९०९॥७00 0ावेयाप्राप1४ 9111108 एा€ 
180 11९ 0! काशा 0 ९ ॥'91181119- 
9101 1000) (1९ 8101९४] ६170 10 80001 
७९ 80 11111९0 11 115 प8७५९ असा संकेत आहे. 

८: म्हणजे मराठी रत्नमाळेच्या एकाच हस्तलिखिता- 
तीळ टीकेला त्याच हस्तलिखितातीळ संस्कृत संहिते- 
हून दुसऱया एखाद्या सैस्कृत संहितेचा आघार असणे 
शाक्य आहे तर! ” असे खोचक (? ) वाक्‍य लिहिले 
आहे. कालाच्या ओघात ग्रंथ हातोहात नकळून येत 
असताना त्यांत क्रिती प्रक्रारांनी फेरभदल होत असतात 
याची डॉ. कोलते यांना कल्पना नाही असे कसे म्हणावे ! 


(>या च 


परंतु मूळ ग्रंथ व त्यावरील टीका प्रथम लिहिली जाते 


तेव्हाच दोन्ही निरपवादपणे एकाच पोथीत (0०१९४) 
असतात आणि पुढे त्या पोथीच्या नकला होत जातात 
असे ग्रहीत घरून वरील वाक्य डो. कोलत्यांनी लिहिले 
आहि. वस्तुस्थिति मात्र निराळी असते. मूळग्रेंथ ब 
टीका निरनिराळ्या पोथ्यांमध्ये असू शकतात, एवढेच 
नव्हे तर ग्रंथ व टीका एकाच पोथीत असली तरी 
आपल्या पुढील पोथीतून ( ९२५९०॥॥७॥७॥ ) टीका, 
उतरवून घेताना त्या पोथीत असलेळी मूळ ग्रंथाची 
संहिता न घेता ळेखनिक्र त्याला विशेष परिचित अशी 
दुसऱ्या एकात्वा पोथीतळी संहिता पत्करतो असा 
अनुभव आहे. भांडारकर इन्स्टिट्यूट तर्फे तयार 
झालेल्या महाभारताच्या आदिपर्वाचे संपादन डॉ. वि. 
स, सुखटणकरांनी केळे, (सन १९३३) आदिपर्वाला 


जोडलेली त्यांची विस्तृत इंग्रजी प्रस्तावना 
71०01९४०१॥७०७ मांवाने प्रसिद्ध आहे. या 
प्रस्तावनेत केलेली संहितासिद्धीची चिकित्सा व 


त्यासंवंधी प्रस्थापित केलेली तत्वे जगन्मान्य झालेली 
आहेत. त्यांत (प्र. ६४ ) डॉ. सुखटणकर सांगतात- 
५६. "७. ०0०९ 0 ०णाण३ ३3१82 (९६४ 
छते 00॥0पी ह १ी”३छि फ़ 3) ला2 णोध्ाप६0[6 
18 1170991017 00६ ४१७४ 013. 16 153 811080 
७९1७10 छे; 8 घेघ(0४18)0 60009 0 
016 6007111९11 (401' छच3 1० 0980९ प] 0 
01४९ (1191008 85560 0 ठठागणपाप१5८्ट 008 
,.. 0016 
58ला 01188 १08; 118068 ७1100९1) ७ 00१ी- 


8]10 (९३८ का. ९०७९1७४, 


1161891, 0011911119 ४0 1118., 010 8९॥- 
॥'७(९ ]8॥४७8... ... ॥॥ (1९ 0011011101 18 
पणे 110९1९0९11) ० 117 छत ९8[)९- 
ठा] 008६06१10९ 92 (1९06800 
र्जा कि& 0०पी पा ९1६७९7, (01९1९18 €ए€॥४ 
९181108 (18 [1९ 5011138 ए०॥५!१ 60110118 
॥)९ 6011010114 18 ७४१३ 60] या७9्ट फा) 
(० ॥17१80 
1१1) (0 ॥)९ ६01011७, ... ... 118 001- 
86९५प७111७ 068; (0 ए8$8९ 9] ७१७ (6५६ 01 
१0 


. ७९ 611701119९ [0 


६076 (65 ]10७॥ 13610९1 


णा€ ९00९0३3 ए॥8060011)1911160 
ए॥॥€ ९]10 (९४1 ,.. 
ऐ७18 फ७%४ घप(०11(101]1)0- 8) ९1810९5 0 
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राज्य मराठी विकास 
संगणकीकृत 


हि न 


६ 
की वीन 


द्वारा प्राज्ञपाठशाळामंडळ, वाई 


नवभारत 


४५ए०१७॥७]९ 6॥1॥0॥ ०1 ९०११150) ७10 
०१18589101, ?? 

डॉ. सुखटणकर म्हणतात ते मान्य केळे पाहिजे 
म्हणून मराठी टीका मी अल्ग काढलेली नाही. संस्कृत 
व मराठी ज्यो० र० मा० ची इष्ट तेवढी तुलना करून 
मी पाहिलेल्या सहा पोथ्यांमधील संस्कृत छोकांचे 
विस्तृत कोष्टक दिळे आणि माझी पोथी ( ७) सर्वांत 
जास्त छोकांची ( 1९३७ 00100 ) असून 
महादेवी टीकेची पोथी ( 1४ 8 ) सर्वांत कमी 'छोक 
असलेली ( ॥९३६॥४ 81111)1101०01 ) व राजवाडे 
पोथी (1 ) दोहोंमध्ये बसणारी आहे. तसेच ७ 
मधील मराठी टीका 91 3 च्या संस्कृत संहितत्ी 
पुष्कळच जुळती आहे हेही प्रस्तावनेत मी दाखविले, 
त्या ठिकाणी म्हटले की: ठरला दाणणष१्ट ४£ 
७1७ 0010010800 01 ॥॥९ 0888 0 0९ 
५७००४९ 1008९१ ता5618]119110188 0९७७8९1 (16 
3518716 ७९३७ ॥1त ॥॥७ ॥७॥७॥ ठप - 
11९1019 10 (10 8811९ ॥15, 1 ७8७ 888९0 - 
पळी. ४० ठण्पष्लवेहा ॥॥७ 70७९ ६७ ४० 
फ९७ ९ 10 ७०प 11९1819 110 
8 [टप पर्ऊ, ते ७७8 8प१ा2 डार 
८९३ ४5 ॥0प ते य श्र 8 0” १९७1016 
०1९, येथे ची मराठी टीका ४13 च्या संस्कृत 
संहितेशी जुळती आहे हे समजले तरी मराठी टौकेचाच 
अभ्यास करावयाचा असल्याने त्यापुढे चर्चा करण्याचे 
मला कारण नव्हते. 

डॉ. कोलत्यांनी संहितासिद्धीचे आदर्वतत्व सांगि- 
तळे आहे. “ प्राचीन संहिता संपादकाचे एक मुख्य 
कतंब्य म्हणजे ज्या हस्तलिव्वितावरून ग्रंथ संपादन 
केला असेल त्या हस्तलिखिताची मुळावरहुकूम 
प्रत तयार करगे, सुळातीळ पाठाऐवजी दुसरे पाठ 
स्वीकारळे असतील तर तळटोपात मूळ पाठ देऊन 
अभ्यासाची सोय करणे, ” अभ्यासाची सोय करे हा 
या शास्त्राचा प्रधान हेतू नसून ग्रेथकाराची संहिता 
दाक्यतो होती तश्षी साधावी हा असतो. आणि त्या 
दृष्टीने पाठस्वीकाराची तत्त्वे कोधातरी लागतात. डो. 
कोळते यानी अनुनरळेळे तत्व क्रास्त्रदृष््या किती आणि 
कसे निरुपयोगी ठरते ते 0125 
8011195 98 (118 13४88 या 


8]९७(९१ 8 ॥॥- 
पोटमथळ्याखाली 


12॥01९2011९118 मध्ये दाखविळे आहे. प्राचीन 
संहिता म्हणजे वेद, त्राह्मण, उपनिपदे, महाभारत 
इत्यादींच्या संहिता प्रथम पाठांतराच्या माथ्यमातून मग 
लेखनिविष्ट झाल्या, वरीळ अवतरणात “ प्राचीन- 
संहिता"च्या ऐवजी मध्ययुगीन प्रादेशिक भाषेतील 
संहिता अभिप्रेत असावी, मध्ययुगीन संहितेत्राबत 
देखील ज्या ग्रंथाची पुष्कळ हस्तलिखिते उपल्ध 
असतील आणि त्यातल्या काही पोथ्यांमध्ये बराच वाढवा 
( ७००॥॥५७०॥ ) असेळ तेव्हा आपल्याला चांगली 
वाटेळ ती पोथी प्रधान मानून वर सांगितल्याप्रमागे 
बेरे दिसळेळे पाठ घेऊन फेरबदल केळे म्हणेज एक 
संहिता सिद्ध होते. पण ती शास्त्रशुद्ध नसते. अश्या 
संहितासिद्धीकडे पुष्कळांचा कळ असतो याची जाणीव 
होती म्हणून ५619९०७ मध्ये स्पर करावे ढागले की : 
0186 पाच 00१९ ४61088 0९४111 ०(1818106 
ए8घता्टु७छ बाणाला ठ०्या0 ०॥प ०७1115. 068 
९०॥॥४९९(७0१ ७प७ 1 10161 ४०0 188ए९ (0९0 
७३ 1७7 ९ 9 श्या; 0! ॥18 800107" 101' 
"1 0011060101, [हा घफ७ा!8 18] पा 
8001018118 1618 प 100 घा९९ फा) 01९: 
एप ७७ द०88 1०6 वाह पो ४ ७॥"1॥0- 
018४, 80 18६7 906 (€९106109 118 9])])91611- 
1]. 0९९0 ४100080 0 767९ [16 (९8४ 
7७ ४081 (0 €व£ ॥01:/* 
शास्त्रीय विचारसरणीत आत्मनिएतेपेक्षा वस्तुनिष्ठ- 
तेला प्राधान्य दिळे पाहिजे. दुसरा पुरावाच उपलब्ध 
नसतो तेव्हा निरुपाय होईल तेथे ळेखनिकाच्या चुका- 
उडा तुवारता येत नाहीत, परंतु एरवी छेखनिकाने 
लाहूळ तेच खरे घरून चालणार नाही, लेखनिक 
पमादशील असतात याबद्दळ अभ्यासकांचे दुमत होत 
या 
हा एखादा चूक राहून जाते. ७7४९1 
०पयक्ष: 9०१४, तर पुढे असलेली पोथी ानामात्रा 
अपुस्वाराबरहुकूम यांत्रिकपणे दुसर्‍या कागदावर उतर- 
डेन काढण्याचे कंटाळवागे काम सतत करणार्‍या लेख- 
निकराची काय कथा ? त्याने कितीही जपले तरी चुका 
होतात. पुढची पोथी वाचताना नजरचूक होते, कधी 
छदणा दुगा देते, केः्हा त्याच्या मनातली एखादी 
केल्पना ग्रंथातल्या कल्पनेशी सरमिसळ होऊन चटकन्‌ 
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मराठीचा विकास: महाराष्ट्राचा चिकास 
अनुक्रमणिका राज्य मराठी विकास सेस्थेद्वार 


संगणकीकृत 


द्वारा प्राज्ञपाठंशाळामंढळ, वाई 


संहिता संपादन आणि डॉ. वि. भि. कोलते 


उतरून जाते, तर कधी पूर्वी वाचलेला पाठ चांगला 
लक्षात राहिलेला असतो तो न कळत कागदावर येतो. 
काही पाठ मुद्दाम सुधारलेळेही असतात, असे किती- 
तरी प्रकार होतात. लेखनिक जाणून बुजून चुका करतो 
असे नाही, उलट नक्कल करताना झालेली चक लक्षात 
आली तर ती सुधारण्याचा तो प्रयत्न करतो. अशा 
प्रयत्नाचे होळने ( पत८)] ) तेरा प्रकार दाखविले 
आहेत. नजरचुक्रीनेही कमितकमी आठ प्रकारच्या 
चुका होऊ शकतात. संहितासिद्धीच्या त्रासाचे दिग्दर्शन 
करण्यासाठी डॉ. कत्रे यांनी 1010000०10 (०0 
एावाछा) ९३५७] 00081) (सन १९४१) हा 
ग्रेथ लिहिला, त्यात लेखनप्रमादांच्या सर्वे प्रकारांची 
सोदाह्रण कल्पना देणारे 0088९8 01 णणप प] ०0 
10 & (7971817110060 (6५ हे छोटेसे प्रकरण आहे. 
ते पाहिल्यावर वस्तुनिष्ठपणे विचार करणाराच्या नजेरे- 
तून लखनप्रमाद व त्यांची कारण सहसा सुटू नयेत, 


पोथ्यांमध्ये आढळणाऱ्या चुका इतक्या असतात 
की “' 1 [8 100 8] एए७४]७ ९॥8% 0 0017101808 
01118 01४९1४2४९1 1'९0९1810118, (0 १180॥7॥१- 
098 0९४४९९1 016 ४७11917119, 9॥त 0 00०॥- 
801९ 8 ७४॥०]॥] ४ ए००७]९९५॥०1॥8901]6 8112)९ 
९३६, १' ( फा०९2००९श९1७ ॥१. 78 ) त्यामुळे 
याविषयी लिहिताना पोथ्यांवरून दिसेल ती वस्तुस्थिती 
सांगावी लागते. झालेल्या चुकांकरता नकळनतीसांना 
घारेवर न धरता तोळून मापून लिहिणाऱ्या डॉ. सुख- 
टणकरांना देग्वीलळ ००९१७९0 910 1101010120 
७०७४18, 9४ंतेष०प8] ४ ऐप पशषींशट्९७]१ 
७०४1९0 अदक्षासारख्रे शब्दप्रयोग करावे लागले. 
त्यांच्याबद्दल राजवाड्यांनी आपल्या स्वभावा प्रमाणे 
लिहिळे आहे. संपादक सवे चुक्तांचे खापर नकला- 
कारांच्या माथी फोडतात असा ग्रह झाल्याकारणाने 
पाठीचा कणा मोडून व डोळे फोडून उपयुक्त काम 
करणाऱ्या या ' लेखकवर्गा"्चा कैवार घेताना डॉ. गुणे 
ब डॉ. कोळते हळवेपणाने लिहितात, परंतु किय्येक 
लेखनिकांना आपल्या स्खळनशीलतेची जाणीव होती 
असे दिसते. भथ्मप्रष्टिकटिग्रीव होऊन ग्रंथाची नकल 
शेवटास आणल्यावर तिचे पुन्हा अवलोकन करताना 


आपल्या हातून किती चुकता झाल्या आहेत हे लक्षात 
आले तेव्हा- 
भो भो पुस्तकवाचका बुधवरा युष्मानहं प्राथये । 
यद्धस्तत्वरया प्रमादजनितं बिन्दक्षरभ्ररानम्‌ | 
तद्दुष्टा न दापेत मन्युवशगास्त्वत्पादपड्केर्ह- 
इन्दे मे प्रणतस्य मस्तकमिदे भड्डायते क्षम्यताम्‌ ।। 
-अद्यासारखा एखादा रछोक शेवटी लिहून वाचकाचा 
अनुनय केल्याशिवाय त्यांना राहवले नाही. 


या विवेचनावरून डॉ. गुण्यांच्या लेखाचा उछेख मी 
कां केला नाही ते निराळे सांगावयास नको. पण त्यांचा 
ओझरताही उछेख न केल्याबद्दल डॉ. कोलते याची 
तक्रार आहे. 


ज्यो. र. मा. च्या संपादनासाठी मी इंग्रजी माध्यम 
वापरल्याब्रद्दळ खेद व्यक्त करून डॉ. कोलते म्हणतात : 
“ मराठी ग्रेथ मराठी वाचकांना आणि अभ्यासकांना 
मराठीत संपादन करून देणे हे मराठी संज्लोधकाचे 
प्रथम कर्तव्य होय. ” याबद्दळ दुमत होण्याचे कारण 
नाही. पण त्यासाठी इंग्रजी किंवा तत्सम भाषांवर 
बहिष्कार टाकला पाहिजे असे मला वाटत नाही. फक्त 
: मराठी वाचक आणि अभ्यासक ? नजरेसमोर न 
ठेवता मराठीचा वाचक आणि अभ्यासकवर्ग पाहिला 
तर तो अमेरिका, इंग्लंड, रशिया इ. बाहेरच्या 
देशातही आहे. इतर भाष्रांमधळे ज्ञानबन मराठीत 
आणणे जेवढे आवश्‍यक आहे तेवढेच मराठीत असलेले 
साहित्य अन्य भाषिकांना उपल्ध करून देणे महत्त्वाचे 
आहे. यासाठी बहुभाषित्व पत्करल्याने मराठीच्या 
आंममानास कमीपणा येत नाही. तर ते मराठीच्या 
निकोप अभिमानाचे निदरौक आहे असे मी मानतो. 
म्हणून अन्य भाषांमध्ये उपलब्ध असलेल्या ज्ञानाच्या 
अद्ययावत अभ्यासाने शास्त्र्ञुद्धता आणि विधायक 
विचारसरणी अंगी बाणवणे हे मराठी संद्योधकाचे 
आद्य कतेब्य आहे असे मी समजतो, खास निवडलेल्या 
आपल्या क्षेत्रात इतर भाषांमध्ये कोणती शास्त्रीय 
मर पडली आहे हे पहाण्याचे भान राहू न देणाऱ्या 
भाषाभिमानांने मराठी विद्वत्तेचे पाऊल पुढे पडणे 
कठीण आहे. 


न, भा. हे 


अनुक्रमणिका 
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रा प्राज्ञषपाठशाळामडळ, खाड 


गणेश उमाकांत थिटे 


हरावेजय महामहाकाव्य 


संस्कृत महाकाव्ये ब ह्रविजय 

संस्कृत महाकाव्याच्या प्रदीथ परंपरेत काही महा- 
काव्यांची घ्यावी तितकीशी दखळ-घेतळी गेळेली दिसत 
नाही. रामायण-महाभारत ही आषं महाकाव्ये अत्यंत 
लोकप्रिय झाली, आणि त्यांना धार्मेक महत्तव मिळाले, 
संस्कृत भाषेच्या पारंपरिक अध्ययनप्रणालीत लघुत्रयी 
आणि वृहतूत्रयी ह्या पद्धतीने पंच महाकाव्यांचा पद्धत- 
शीर अभ्प्रास केला जाई. ( लघुत्रयीमध्ये भघदूत हे 
खण्डकाव्य अन्तभूत आहे. महाकाव्यांबरोबर त्याचा 
समांवेदा कसा झाला हे कळत नाही. बास्तावेक महा- 
काव्यांबरोबर इतरही काव्यप्रकार अभ्यासले जात होते, 
पण त्यांचा “ त्रयी ” वगेरे गटात समावेश नाही. 
मघदूताचा आहे हे विचित्र वाटेत, ) परन्तु अत्य- 
शिक्षितांमरमागे बहुशिक्षितांमथ्येसुद्धा काही महाकाव्ये 
स्थिर होऊ दाकली नाहीत. ह्या वस्तास्थतीची कारणे 
अर्थातच वेगवेगळ्या संदर्भात वेगवेगळी असतील हे 
उघड आहे. प्रायः कालिदासाच्या काव्याचे कलात्मक 
सौन्दर्य पुढील महाकाव्यात कमी प्रमाणात आढळते. 
कलेपेक्षा कारागिरीला येत चाललेला भर वाढत्या 
प्रमाणात दिसतो. त्या रीतीने निर्माण होत असलेल्या 
महाकाव्यांपेक्री शिह्युपालवधासारत्रे कृत्रिमतेची कमाल 
असलेले महाकाव्यही चांगळे लोकप्रिय व आदराचा 
विषय होऊन बसले, पण ह्या क्रत्रिमतेच्या परंपरेतील 
पुढील महाकाव्यांना अर्थातच फारसे यदा मिळाले 
नाही, महाकाव्याची उतरती कळा कधीच संपली नाही. 
त्यामुळेच कालिदासानंतर “ अनामिका सार्थवती » च्च 
राहिली. तरीही आपापल्या परीने शर्थ करणारे कवि 
पुष्कळ झाले, काव्यनिमितिसद्धा होतच राहिली, 


ह्या उतरत्या काळातील हरविजय हे एक नमुनेदार 
काब्य म्हणता येईल, परंपरागत अध्ययनपद्धतीत 
ह्या काव्याला स्थान नाही. त्यामुळे तते पाहिले 
तर ते महाकाव्य उपेक्षिच आहे. जुने ळोक 
यदा ० 


१, हरविजयाची काव्यमालेत प्रसिद्ध 


श्ट 


त्याला विचारीत नाहीत ह्याचे कारण प्रायः त्याची 
अतिक्रिष्टता ब कृत्रिमता हे असावे. नवे अभ्यासकही 
त्याला फारसे विचारीत नाहीत ह्याचे कारण त्यात 
खरोखरीची उच्च दर्जाची सोन्द्यस्थळे नाहीत हे 
आहे. तरीही हे काव्य वैशिष्ट्यपूर्ण, व नमुनेदार 
वाटते, संस्कृत महाकाव्यांच्या इतिहासात व परंपरेत 
एक महत्त्वाचे स्थान त्याला द्यावेसे वाटते. 
ह्रविजयासंबंधी माहिती ठु 

असे का वाटते, हरिविजयाचे गुणदोष कोणते ते 
होण्यापूर्वी सोयीसाठी हरविजयाचा कर्ता, काळ 
इत्यादि अवांतर गोष्टी टिपणे इष्ट वाटते, 'हरविजया'चा 
कर्ता राजानक रनाकार हा आहे. काढिमरी 
पंडिताचे गुणदो त्याच्यामध्ये पूर्णपणे दिसतात, त्याच्या 
कालनिर्णयाभावत फारशी मारामारी करावयास अवसर 
नाही हे अभ्यासकांचे दुदव |! कारण त्याचा काळ 
खयच निश्चितपणे ठरविता येतो. प्रत्येक सर्गाच्या 
शेवटी येणाऱ्या पुध्यिकिमव्ये “ इति बालवृहस्पत्यनुजी- 
विनो राजानकरत्नाकरस्य कतो...” इत्यादि शब्द 
येतात. बालबूहस्पति हे ज्याचे दुसेर नाव आहे असा 
चिप्पटजयापीड नावाचा राजा नवव्या शतकाच्या 
सुरवातीस कारमीर देशात होता असे कळते. राज- 
तरंगिणीमध्ये पुढील *होक येतो:- 

ी श्रीचिप्पटजयापीडो चुह्स्पत्यपरामिधः | 
ढाढतापीडजो राजा दिद्युदेश्यस्ततो5भवत्‌] । (४.६८०) 

तसेच राजतरक्विणीमधील पढील 'होकही काल- 
निर्णयासाठी उपयोगी पडतो- 

मुक्ताकण; शिवस्वामी कविरानन्दवधनः | 
पर्था सतनाकरश्रागात्‌ साम्राज्ये 5वन्तिवमणः | 

(५.३९) 
दातकाच्या उत्तरा- 
यावरून हा कवी जयाप्रीड व 
ही आश्रित असून नवव्या 


अवन्तिवर्मा काइमीरात ९्या 
र्घात होता, ह्या सरव पुराः 
अवन्तिवर्मा ह्या दोघांचा 


झालेली निणेयसागरची आवृत्ति अभ्यासासाठी वापरली, 


संगणकीकृत 


द्वारा प्राज्ञपाठणाळाप्रडळ, वाई 


हरविजंय मह्ामहाकांठ्य 


दातकाच्या मुख्यतः मध्यभागी त्याचा कतृत्वकाळ गेला 
असावा असे बाटते. रत्नाकराने लिहिलेली ३ पुस्तके 
दिसतात. 

( १) हरब्रिजय, 

( २ ) वक्रोक्ति पब्चाशिका 

(३ ) ध्वनिगाथापश्चिका. 


त्यावरील टीका 

हरविजयावर एकच टीका उपलब्ध होते. ह्या टीकेचे 
नाव “ विषमपदोद्योतिनी ?. खतःच्या नावाप्रमाणे ती 
टीका केवळ अवघड दाब्दांचे अर्थ सांगते. अन्वय; 
सरळ अर्थ, स्पष्टीकरण केलेळे दिसत नाही. क्वचित्‌ 
ठिकाणी अगदी त्रोटक टीपा आढळतात. काही ठिकाणो 
उद्धरग दिलेली दिसतात, टीकाकार उद्धरणांचे पत्ते 
देत नाही, वरत्तीचा उछेख तो कर्रांत नाही, पण फक्त 
एका सर्गात त्याने ह्या सर्गाचे वृत्त प्रमिताक्षरा आहे 
असे म्हटले आहे. ( सर्ग क्र, ४२) टीकेतील काही 
गब्द गहाळ झाल्याची ठिकाणे बरीच आहेत. सहाव्या 
सर्गांतीळ २५ व्या 'छोकापासून ११७ऱ्या “छोकापयंत 
टीका नाही. ४६व्या सर्गातील जवळ जवळ ६८व्या 
छोकापासून पन्नासाव्या सर्गापर्यंत ( काव्यसमासतीपर्यंत ) 
टोका नाही. 

टीकाकाराचे नाव अलक किंबा अहछुट असे आहे. 
ह्रविजयावरील ह्याची टीका जर उपलब्ध नसती तर 
हरविजय समजणे भलतेच अवघड गेळे असते. अनेक 
अवघड दाब्दांचा वापर ह्रविजयात आहे व ते कोषात 
सापडतातच असे नाही. अर्थातच टीकेमधून अवघड 
शब्दांना परिचित अद्या पर्यायाखेरीज दुसरे काही 
मिळत नसल्याने सर्वे टछोक लावण्याची ब सरळ अर्थ 
जाणण्याची खटपट वाचकाला स्वतःलाच करावी 
लागते. लांत्र लांब समास सोडविणे, अन्वय लावणे, 
गोळांब्रेरीज अथे लावणे, नंतर संपूर्ण सरळ अथ 
लावगे अक्या क्रमाक्रमाने वाचकाच्या व्युत्पत्तीची 
कसोटीच लागते. पुनः आपण लावलेला अर्थ योग्य 
आहे का नाही हे समजण्यास काही पुरावा नसतो, 
चित्रकाव्यात तर अल्काची टीका वाळवंटातील 
जहाजाप्रमाणे उपयोगी पडते. ह्याउलट ज्या चित्रमय 
भागावर त्याची टीका उपलब्ध नाही, त्या भागाच्या 
अर्थावर आपणास उदाखबुद्धीने पाणी सोडावे लागते, 


हरविजयाचे अंतरंग 

हरविजञय ह्या महाकाव्याचा विस्तार चांगला लांब- 
रुंद व ऐसपैस आहे. त्यात ५० सर्ग आणि “छोकांची 
संख्या ४२३२१ आहे. विविध वृत्ते, अनेक प्रकारचे 
शब्दालड्लार, अर्थालळ्लार, विविध चित्रत्रंध, लांत्रलचक 
वर्णने, उसना रंगार, वढाईखोर वीररस, पांडित्यप्रदर्दांन 
करणारे विविध संवाद, अवास्ताव युद्धे, आणि भक्ति- 
हीन परंतु पोकळ डामडोलाने युक्त अश्या देवतास्तुती 
इत्यादीच्या भांडवलावर हे महाकाव्य विस्तार पावू 
दाकळे. पहिल्या सर्गात रांकराच्या नगरीचे वगेन, 
तिसऱ्यात क्रडतुवर्णन, चोथ्यात पवतवर्णन, १७ व्यात 
पुष्पापचयवर्णन, १८ व्यात जलक्रीडेचे, १९ व्यात 
सायंकाळचे, २० व्यात चन्ट्रोदयाच, २२ व्यात 
समुद्रो्ासाचे, २६ व्यात पानगोष्टीचे, २७ व्यात 
संभोगवर्णन, २८ व्यात प्रत्यूषवर्णन, २२-३८ दूतकमं, 
३९-४९ युद्धवर्णन, इत्यादि वर्णनांची रेलळचेळ पाहिली 
की ५० सर्गांची जरूर का भासली हे स्पष्ट होईल. 

हरविजयाची कथावस्तु अगदी साधी व सोपी 
आहे. पार्वतीने दांकराचे डोळे चेष्टेने मिटले ब 
त्यामुळे अंधकासुर निर्माण झाला. तो उन्मत्त झाळा व 
अलखेर दोकराने त्याचा वध केला हे कथानक साधे 
आहेच. पण खुद्द कवीला कथानकाची मुळीच आस्था 
नाही, तो कथानकाचे धागे अतिदाय त्रोटकपगे सांगतो, 
आणि कथानकातील प्रसंगाच्या आसपासच्या इतर 
विषयांची लांबळचक वणेने सतत करतो, 

हरविजयाचा दाब्दसंग्रह चांगलाच दांडगा आहे. 
५: नवसगंगते माघे नवशब्दो न विद्यते * ही उक्ति 
सांप्रदायिक अभ्यासक्रमामध्ये रूढ आहे, पण जोवर 
हरविजय पाहिले नाही तोवरच त्या उक्तीचे सत्यत्व 
पटते. कारण कमालीचे अप्रचलित, दुर्बोध, अनवट 
असे शेकडो शाब्द ह्रविजयात जागोजागी आहेत. 
त्यातील काही शब्द कश्मीरंदेशाविशिष्ट असावेत असे 
वाटते. उदाहरण म्हणून काही शब्द पहा- 


वासतेयी > रात्र, 
कासर > रेडा, 
कुलि > चिमणी. 
निद्यान्त > घर. 
रत्यायुस्‌ > भुजा. 


१९ 


अनुक्रमणिका 


म राठीच ) विकास म्व्हा रा ष्ट्राचा विकाः स 
राज्य मराठी विकास संस्थेद्वारे 
संगणकीकृत 


द्वारा प्राजपाठशाळामडढळ, वाडे 


नवभारत 


संकसुक > अस्थिर, 
आवख्ी > कळी. 

ताढूर > पाण्यातील भोवरा. 
झरंक > बुजगावणे इत्यादि, 

( हे शब्द नमुन्यासाठी घेतलेले आहेत, एखाद्या 
व्यक्तीस ह्यातील काही शब्द अन्य मार्गांनी ज्ञात 
असतीलही. परंतु मुद्दा असा आहे की अवघड शब्दांचा 
वापर खूप आहे. ) ह्या अवघड शब्दांच्या ज्ञानासाठी 
अलकाची टीका हीच उपयोगी पडते असे वर म्हटलेच 
आहे. 

रत्नाकराने वापरलेळे चित्रकाव्याचे प्रकारही विपुल 
आहेत. मुरजजन्थ, गोमूत्रिकाबन्ध, सर्वतोभद्रबन्ध, पद्म- 
बन्ध ह्यासारखे प्रसिद्ध वन्ध तर आहेतच. पण त्या- 
खेरीज आवलिवन्ध, समज्ञसन्ध, तूणीबन्ध, काज्यीचन्ध 
ह्यासारब्र अनवट चित्रप्रकारही रत्नाकर साधतो. ही 
चित्रकाव्ये रूढीनुसार (भांरवि-माघानी निर्माण केलेल्या) 
युद्धवर्णनातच फक्त येतात, इतर वणनात नाहीत. 

दवयक्षर '्छोक सुमारे १०० भरतील. किराताजुनीय 
किंवा शिद्युपालवध ह्या महाकाव्यात असले चमत्कार 
आहेत. पण त्यापेक्षा कितीतरी अधिक प्रमाणात ह्र- 
विजयात ह्या चमत्कारांचा आढळ होतो, दिवाय किरात 
किंवा माघ त्यातील चित्रतन्ध तुलनेने सोप्या अश्या 
अनुष्टम्‌ छन्दात आहेत. हरविजयात अनुष्टुभ्‌ छंदात 
(सर्गक्र. ४३ ) हे चित्रप्रकार आहेतच पण वसन्त- 
तिलका, मन्दाक्रान्ता, शादूलविक्रीडित ह्यासाख्या दीध 
व प्रोढ वृत्तातही चित्रप्रकार आढळतात. ४६ घ्या 
सर्यातील श्ादूळविक्रीडित वरत्तातीळ पुढील द्रथक्षरचन्य 
पाहण्यासारखा आहे- 

तोत्तां तां मतिमत्तमो मम ततातीतामतामुत्तमा ॥ 

मात्तो मममितामतामतिमतां मीमातितो तुत्तिमाम ॥ 

मत्तामूतिमतीममातिममितां मीतीति मत्तातता ॥ 
मेतो5त्तातितुमीतिमत्ततिमतां मातामिमीतातताम्‌ || 

४६ व्या सर्गात वसन्ततिलकावृत्तात एकाक्षरवन्ध 
आहे. 

तत्ताति तातो5तितुतुत्तितोति ._ 

तात्तेतितातीति ततोतितुत्तिः | 

तातो५तितो5तुत्त तु तत्ततो5त्ता 

तुत्तोत्ततातातिततिं तु तोजुम्‌ | 


असल्या छोकांचा अर्थ लावण्याचा प्रयत्न करणे 
भिंतीवर डोके आपटून घेण्यासारधे आहे. संस्क्रत- 
भाषेची विशिष्ट शब्द्रचनाशकित असल्याने असले 
चमत्कार साधू शकतात. पण ही आत्यंतिकता पाहिली 
म्हणज हे कवी फालतू गोष्टीत आपली शाक्ति कशी 
वाया घालवत होते ते कळते : चुकीचे मार्गदर्शन व 
नवीन करण्याची अक्षमता ह्यातून असे कृत्रिम काव्य 
जन्माला आढे, जाता जाता एक गोष्ट नोंदवून ठेवली 
पाहिजे की एकाक्षरादिकांसाठी त वर्ग, र, स, इत्यादि 
व्यंजने उपयुक्त ठरतात. संस्कृतमध्ये हे वण अधिक 
येतात. परंतु टवर्ग, घ, ख, प, झ॒ इत्यादि वण संस्कृतात 
कमी येतात त्यामुळे त्यांचा वापर करून एकाक्षरादि 
चमत्कार केळे जात नाहीत. किराताडुनीय किंवा 
शिद्चुपाळवध ह्यातही हेच दिसते. 
रत्नाकराचे पांडित्य ह्रबिजयातीळल अनेक विषया- 
तील उछ्ठेखावरून दिसून येते. व्याकरण, न्यायकशास्त्र, 
बेदांत, सांख्य, कामद्यास््र इत्यादि विषयातील त्याचे 
सभुत्व ढक्षात येते. संगीतासंबंधी त्याला जतररद्स्त 
आकषण दिसते, त्यामुळे संगीतातील उल्लेख अनेकदा 
दिसतात. काइमीरातील शिवभक्तिपर प्रत्यमिज्ञादशीना- 
शीही त्याचा परिचय असावा, भगवान शंकरांच्या 
स्तुतीच्या वेळी विविध दरांनांच 
स्तुती होते. 
त्यातील सांख्यमतानुसारी स्तुति पाहा- 
प्रक्षतेः थक प्रक्षातिश्रून्यतां गत: | 
प्रतिषिद्धवस्तुगतधर्मनिष्क्रियः | 
पुरुषत्वभेव किळ पज्चविशक: 
स्ऊचूटलिका थवचनेर्निंगद्यसे || 
किंवा न्यायवैश्षेषिकमतानुसारी स्तुतीतील एक 
उदाह्रण- 
जनतेक्रियातिगविधुद्धगोचर- 
दुः्यणुकादिबन्धगतकार्यदर्शनात्‌ | 
घटकुम्मकारखदकारात्मन; 
तेव कारकत्वमनुमीयते बुचैः ।। 
काव्यदृष्ट्या मूल्यमापन 
ह्रविजयामधील काः 
मनोज्ञ छोक 
वर्णनात कवि 


या मतप्रणालीनुसार 


यगुण शोधू गेल्यास काही 
आढळतात. उदाहरणाथ मंदरपर्वताच्या 
सांगतो की पदूम हेच ज्यांचे मुख अद्य 


५. ३. 
र. 
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अमतमहांत्सवा 


राष्ट्राचा विकास 


मराठीचा विकास : मह्य 


राज्य मराठी विकास संय्थेद्वारे 
संगणकीकृत 


ह्रविजय महामहाकाव्य 


प्रकारच्या कमळवेळीरूपी नायिका सकाळच्या वेळी 
सूयरूपी प्रियकर वर येऊ लागला की त्याच्याशी भुंड- 
ग्यांच्या कोमळ आवाजाच्या रूपाने काहीतरी श्रृंगारिक 
आलाप करतात. 


प्रेयांसमर्कसुपकण्ठगते विकासि- 
पद्‌माननाः कटकवत्मनि पड्कजिन्यः | 
[गादिवालिविरुतेः स्मरकेलिंगर्भम्‌ 
अत्रानिशे किमपि कोमलमालपन्ति || 
किंबा पुढील सुभाष्रितात्मक -छोक पाहा- 
न्याय्य तदेतदिह तावदुपछेवडपि 
कुवन्ति यून जगति स्थितिमडूगमार्याः । 
मर्यादया विरहिताः प्रल्यागमे5पि 
किं बाच्यतां जळधयो भवन न याताः | 
(सज्नन संकटात पडले तरी आपली मर्यादा सोडत 
नाहीत हे योग्यच आहे. प्रलयकाळी सागर आपली 
मर्यादा ओलांडतात त्यामुळे त्यांची निन्दा होत नाही 
कां?) अशा प्रकारचे काही -छोक मधून मधून आढ- 
तात. त्यामध्ये सोपेपणा, सोंदय असते. परंतु एरवी 
नेहमी ओढाताण, कृत्रिमता, लांबसमास, सांकेतिकता 
दिसते. अर्थातच फार चांगळे काव्य वहुधा आढळत 
नाही. प्रतिभेची उ्छुंग भरारी, रसरशीतपणा, ह्यांचा 
आढळ दुलंभच. परंतु काव्यगुणांच्या अभावीही केवळ 
पद्यप्रभुत्व, विद्ृत्ता व चातुर्य ह्यांच्यायोगे त्याने 
महाकाव्य पार पाडळे आहे. 
रत्नाकरालळा वसन्ततिलकावचृत्त विशोष आवडते असे 
दिसते. एका पारॅपरिक “छोकात हेच सांगितले आहे- 
वसन्ततिलकारूढा वागूवळी गाढसड्गगनी । 
रत्नाकरस्योत्कलिका चकास्त्याननकानने ॥ 
* हा दाब्द आवडतो, कृपाणपट्ट, 
छळाटपट्ट, वेडूयेपट्ट, दशनपट्ट, कुड्टिमपट्ठ, ओप्पट्ट, 
अलिकपट्ट ( > ललाटपट्ट ) निकाषपट्ट इत्यादी पट्टान 
शब्द अनेकदा येतात, तसेच छटा दाब्द अनेकद। येतो 
घमच्छटा हाही शब्द त्याचा आवडता, खंड शब्दाचा 
प्रयोग वारेवार दिसतो. कूट हा शब्द उत्तरपदी असलेले 
शब्द बरेच येतात उदा. कटकूट, कुंभकूट, अंसकूट, 
कालकूट, इत्यादी, यम ह्या अर्थाचा समवर्तिन्‌ शब्द 
त्याला विरोष आवडतो. प्रज्वत्‌ हा शब्द किंवा प्रेद्षत्‌ने 
सुरवात होणारे “छोक, प्रेक्च घातूचा प्रयोग अनेक ठिकाणी 


त्याला * 


आहे. झांकार, टांकार, टंकार, इ. ध्वन्यनुकारी गाब्द वारं- 
बार येतात, घटू धातूचा प्रयोग ही त्याची आवडती 
लकत्र आहे, गूढ, पीठ इ. दाब्द, टवर्गव्यंजनयुक्त रा 
“> हे व्यंजन असलेळे अट्टसारखे शब्द पुनःपुनः 
तो वापरतो. जखमेवर पट्टी वांधल्याची उत्येक्षा त्याला 
नेहमी होते. उदा. साहित्यदपणांत उद्‌घृत केळेळा पुढील 
हरविजयातील “छोक पाहा -- 
आकृष्टिवेगविगलदभुजगेन्द्रभोग - 
निर्मीकपट्टपखिष्टनयाम्चुराशे; । 
मन्थव्यथाव्युपयमार्थमिवाद्यु यस्य 
मन्दाकिनी चिरमवेष्टत पादमूळे ॥ 
ज्याप्रमाणे भारबीच्या काव्यात प्रतिसर्गान्ती लक्ष्मी 
हा शब्द येतो किंवा शिुपालबधांत प्रतिसर्गान्ती 
श्री हा दाब्द येतो, त्याप्रमाणे हरविजयांत प्रतिसर्गान्ती 
“ रत्न ” हा दाब्द येती. ह्या सन्दर्भात पुढील -छोक 
पाहा-- । 
प्यरॅन्ते प्रतिसग रत्नपदं यत्नतः प्रयुक्तवता । 
निजनामाड्ि कविना विरचितमेतन्महाकाब्यम्‌ | 
ह्रविजय महाकःय एकंदरीत पाहता कृत्रिमतेची 
कमाल गाठते. सांकेतिकता, ठरीव मार्गावरून दूर न 
जाणे, स्वतंत्र व्यक्तिमत्त्वाचा अभाव, वैशिष्ट्यपूण विचार- 
सरणीचा अभाव इत्यादी कारणानी हे महाकाव्य रसि- 
कांच्या पसंतीस उतरू दाकत नाही. रत्नाकार महाकाव्या- 
बद्दलचे साहित्यशास्त्रातील नियम तंतोतंत पाळणे हेच 
कर्तव्य समजतो, पण त्या नियमांचे ओचित्य कसे 
पाळावे हे तो उपेक्षितो. मूळची शक्ति कमी असल्या- 
मुळे केवळ नियम पाळल्यामुळे कायदेशीर वाटणारी 
निर्जीव, परंतु रेखीव कलाकृति तो सादर करतो. नवीन 
रस्ता घडवावा ह्याची त्याला इच्छा नाही किंवा 
कुवतही नसावी. ह्यातूनच त्याचे वरवर परिंपण पण 
आतून पोकळ असे “ मद्दामहाकाव्य ” निर्माण होते 
त्याचे प्रयत्न मृत देहाला सजवण्यासारखे वाटतात 
विस्तार, कृत्रिमता, शाब्दिक कसरती, पाल्हाळ, अना- 
वदयक वणनांची रेळचेळ, राजकारणी वादविवाद इ 
बाह्य अंगे ओढून ताणून आणल्यावरही जिवंतपणाचा 
अभाव असल्याने त्याचे महाकाव्य फसळे आणि 
“ महामहाकाव्य ' तयार झाले, 
ह्रविजय वाचताना किरातर्जुनीय आणि दिद्युपाल- 
वधाची आठवण होणे अपरिहाये आहे. किंबहुना ही 


२१९ 
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राज्य मराठी विकास संस्थेद्वारं 


संगणकीकृत 


द्वारा प्रालपाठशाळामडळ 


नवभारत 


एकाच माणसाची एकापेक्षा एक मोठ्या आकाराची 
तीन छायाचित्रे वाटतात इतके ह्या तिघात साम्य 
आहे. किराताजुंनीयात हिमाल्यवणन, शिद्युपालवधात 
रेवतकवणन तर हरविजयात मन्द्रवर्णन. युद्ध करावे की 
न करावे ह्याबद्दल तिन्ही महाकाव्यात जहाल आणि 
मवाळ पक्षांच्या शाब्दिक मारामाऱ्या आहेत. त्यातून 
राजकारणी सुभाषरितांचा उजळणीपाठ होता. तिन्हीमध्ये 
हे प्रसंग अगदी एकसुरी पद्धतीने ताणले आहेत. वणे- 
नांचा साचाही एकच. कथानकाच्या ओघातून दूर 
जाणारा, उसना श्रृंगार तिन्हीमध्ये येतो, मग ह्या कर्वीचे 
कामशास्त्रीय ज्ञान आणि स्वरीखोटी प्रतिभा ह्यांना 
बहर येतो. बरेच सर्ग खपतात. मग युद्धाची ओढ 
लागते. खेर युद्ध तिघांपेकरी एकाही कवीने पाहिले 
नसावे. पण त्यामुळेच काम सोपे होते. वाचलेली 
शक्ति कृत्रिम चित्रत्रंधात खर्चता येते. युद्धवणेनाचा 
सांकेतिक साचा वापरला जातो. बाणांचा वेग घर्पणा- 
मुळे निघणाऱ्या ठिणग्या, योद्धयांचे चापल्य, एकमेकांची 
बढाईखोर भाषणे ह्यांचा सपाटा सुरू होतो. शेवटी 
घाईघाईने “ गोड दोवट ” उरकला जाऊन काव्य संपते, 
भारवी, माघ आणि रत्नाकर 

किराताजुंनीयापेक्षा श्रेष्ठ काव्य लिहिण्याची माघाची 


ईर्ष्या सवमान्य आहे. प्राचीन पंडितांनी तर माधाने , 


“ जिंकली रे जिंकली ” ची आरोळी अनेकदा ठोकली 
आहे. पण ह्या पुढची पावरी म्हणजे शिद्युपालवधावर 
ताण करण्यासाठी हरविज्ञय काव्य रत्नाकराने लिहिले 


असावे असे वाटते. ज्या कृत्रिमतेच्या निकपावर 
माघाने भारवीला जिंकळे असे मानले जाते. त्याच 
निकषवर माघालाही रत्नाकर जिंकू शकतो. वान्दालंकार 
वत्तवेचित्र्य, दोघवणने इत्यादीमध्ये माघापेक्षाही रत्नाकर 
वस्चढ आहे. माघाजवळ मूळचे सामथ्व चांगळे आहे 
त्याचे काही 'छोक त्याचे महाकवित्व सिद्ध करण्यास 
समथ आहेत, रत्नाकराजवळ ही बचावाची बाजू नाही 
कातमता, अनुकरण, इुर्या हेच त्याचे भांडवल 


यामुळे तो थोर ठरू शकत नाही, तरी त्याची ईर्ष्या 
मजेदार वाट्ते 


संस्कृतातील महाकाव्याचा अधःपात कसा झाला 
ह्याच हरावेजय हे महाकाव्य उत्तम निदशीन आहे 
आश्चय मात्र असे बाटते की वृहतूत्रयीमथ्य किरात 
शिशुपालवध व नेषध ही तीन महाकाव्ये येतात. त्यात 
गष्रधाच्या जागी हरविजय हवे होते, श्रष्ठकनिष्ठतेच्या 
मुद्यावर नव्हे तर एक सलग परपरा ह्या दृष्टीने 
किराताजुनीया पुढची पायरी म्हणजे शिद्युपालवध 
आणि ाझुपालवधाची पुढची पायरी म्हणजे हरविजय 
एक, दोन, चार ह्यापुढचा आकडा आठ हा आहे 

1 हा नाही. नेषधीय चरिताचे गुणदोष हा मुद्दा 
प्रस्तुत नाही, पण “ उद्ति तु पुनह्षे क्व माधः 
कवच भारविः > ही पडक्ती श्रीहृर्षाने नेपधकाव्याच्या 
जोरावर भारविमाघांचा पराभव केला असे सुचवते 
पण खरा पराभब श्रीहर्षाने केला नसून रत्नाकराने 
कला आहे. श्रीहष मुळी लढाईला उतरळेलाच नाही 
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६... “क 
& 


नवभारत ** 


श्री. प्र, रा. देशमुख 


क्रग्वेदातील आर्य आणि दस्यूंचा विचार 


डॅ. नी. र, बऱ्हाडपांडे यानी एप्रिळ १९६५ च्या 
नवभारतात ' त्र्बेदातील आर्य व दस्यु * या शीर्षका- 
खाली एक लेख लिहिला. त्यात त्यांनी जे प्रतिपादिले ते 
थोडक्यात असेः 

(१) आर्य नावाचा मानव वंश नाही. आर्य हा 
मानववेदवा*चक शब्द नाही. 

(२) आयंही दस्यूप्रमाणे काळे होते. 

(३) आय नार्डिक टाईपाचे नव्हते. तो त्यांच्या- 
वर मिथ्या आरोप आहे, 

(४) दस्यू भटकणारे लोक होते. 

(५ ) दस्यू भारतातील होते याला पुरावा नाही. 

(६) दस्यू इन्द्राच्या तोडीचे अतिमानव होते. 

(७) त्यांच्या पुरांचा नाश इंद्राने केला. ती हीम 
व भभ्र होत. 

(८ ) दस्य्‌ म्हणजे आयोच्या समाजातील वचेट- 
किंगी व चकवे. ते आयांच्या यज्ञकर्माचे विरोधो होते. 
गूटशक्तीने व जादूटोण्याने ते यज्ञात बाधा आणीत 
होते. 

डॉ. वऱ्हाडपांडे यांच्या लेखाची दखल घेण्याचे 
काही कारण नव्हते, कारण त्यांच्या आणि माझ्या 
विचारसरणीत काही मूल्गामी भेद आहेत. परंतु त्यांनी 
माझ्या नावाचा उल्लेख करून मी लिहिळे ते बरोबर 
नाही असे दाखविण्याचा प्रयत्न केला आहे त्याला 
उत्तर न दिळे तर व्रथा गैरसमज कायम राहण्याचा 
संभव आहे म्हणून अत्यंत नाखुद्यीने उत्तर द्यांवे लागत 
आहे. 

ज्ञानाच्या प्राथमिक अवस्थेत, त्रग्वेदाच्या एकांगी 
अभ्यासाने त्रश्‍्खेदासंवंधी बरेच काल्पनिक लिखाण झाले. 
परस्पर विरोधी गमतीची आणि काल्पनिक विधाने 


करण्यात आली. ती खरी आहेत अथवा खोटी आहेत 
हे ताडून पाहण्यास काही मार्ग नव्हता. सिंधुसंस्कृती 
भारतभूमीवर उत्खनित झाल्यावर ही परिस्थिती 
बदलली. उत्खननात सिंधुशहरे उत्खनीत झाली व 
भारतातील या महान्‌ संस्कृतीवद्दळ बहुविध माहिती उप- 
लब्ध झाली आहे. ही संस्कृती आयपूर्व असून आयांनी 
सिंधुशहरे जाळून या संस्कृतीचा नाश केला ही गोष्ट 
पौर्वात्य आणि पाश्चात्य विद्वानांना आता सर्वमान्य 
झाली आहे. क्रगखेदात संकलित केलेल्या त्रज्वा भारता- 
तच निर्माण झाल्या आहेत. या क्रचांतून त्रश्‍चाकारांच्या 
पूर्वजांनी जी विजिगिष्रेची अचाट कृत्ये केली, पुरे 
फोडली, धनधान्य गायी उपभोग्य वस्तू लुटल्या व ज्या 
कत्तली केल्या त्याचीच वणने आहेत. क्रञ्वा देवाच्या 
स्तुतिपर प्राथना असल्या तरी त्यांतून पूवेआर्याच्या 
विजिगिषेचीच वणने आहेत. ती सर्व कृत्ये त्रज्न्वांतील 
स्तुत्य देवांनी त्यांच्यासाठी केली अश्यी वर्णने आहेत. 
त्याचा साकल्याने विचार ' प्राचीन भारतीय इतिहास 
व क्रगेवद) नवभारत जून १९५७ या लेखात केला 
आहे. तरी येथे एक त्रज्ञ्ञा उद्‌धृत करून त्रज्ञ्चांतून इति- 
हास कसा सापडतो हे दाखविणे प्रस्तुत आहे. क्रचा 
१-५१-६* वा अर्थ असा “ (इन्द्रा ) तु झुष्णाला 
ठार मारण्याचे युद्धात कुत्सांचे रक्षण केलेस. आअति- 
थिग्वासाठी शम्बराला ठार मारळेस., अर्बुद एवढा 
मोठा तरी त्याला पायाने उल्लेंबिळेस. चिरकालापासून 
दस्यूची कत्तळ करण तू जाणतोस. ? या त्चेत स्तुती 
जरी इन्द्राची आहे तरी तीतून प्राथमिक आरत्र कुत्स 
आणि अतिथिग्ब दिवोदासाबद्दल्च माहिती मिळते. 
कुत्साने श्युप्णास ठार मारळे व अतिथिग्ब दिवोदासाने 
शम्बर व अबुंद याना ठार मारून दस्यूची कत्तळ केली. 


१, त्वं कुत्सं शुष्णहत्त्यष्वाविथारन्धयो5तिथिग्बायशाम्बररम्‌ । 
महान्तं चिदवुदे निक्रमीः पदा सनादेव दस्युहत्याय जरिषे ॥ 
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अनुक्रमणिका 


नवभारत 


ह्या गोष्टी जरी कुत्स आणि दिवोदास यांनी केल्या तरी त्या 
त्यांच्यासाठी इन्द्रानच केल्या असे क्ञचांत वर्णन आहे. 
हे तंत्र त्रज्ञचांतून शेवटपर्यंत अवलंबिले आहे. यावरून 
एक महत्त्वाची गोष्ट निद्शेनास येईल की क्रचा आणि 
सिंधुउत्खनन दोन्हीही आर्याबद्दल व त्यांच्या दात्रूतरह्दल 
माहिती देतात ब एकमेकांस पूरक आहेत. त्यामुळे 
त्रज्वांतील माहितीचा खरेखोटेपणा उत्खननातील 
माहितीशी पडताळून पाहता येतो. 

सुरवातीच्या काळात'च नव्हे तर अगदी अलीकडच्या 
काळापयंत वर दशविलेल्या क्रचांतील तंत्राची 
माहिती नव्हती. त्यामुळे वेदाच्या पाश्चाय अभ्या- 
सकांचा असा दृढ समज्ञ झाळा होता की $ह्वचांतून 
इंद्रादी देवांनी केळेल्या पराक्रमाचेच वणणन आहे 
अर्थातच ते काल्पनिक अथवा प्राकृतिक चमत्कारांचे 
वर्णन असावे असे त्यांचे मत होते. त्या घडलेल्या 
घटना नाहीत. असा दृढ समज झाल्यामुळे त्रग्वे- 
दाचा निसर्गानुरूस अर्थ लावण्याचे प्रयत्न सुरू 
झाले. क्र्ब्ेद निसर्गाचे वणन करणारे काल्पनिक 
काव्य आहे असा त्रग्वेदावद्दळ समज झाला. परंतु 
व्रद्म्वद वास्तवात तसा नसल्यामुळे व त्यात आयोीच्या 
विजिगिपरेच्या ऐतिहासिक घटनांचे वर्णन असल्यामुळे 
घ्ग्वेदाचे अर्थ नीट लावता आले नाहीत व सिंधु- 
संस्कृतीचा शोध लागल्यानंतर ते संपूर्णतः चुकीचे 
आहित हे सिद्ध झाळे. पाश्चात्य विद्वान आता त्रह्वेद 
प्राकृतिक वर्णन आहे असे मानत नाहीत. 

इंद्र हा देव आहे आणि क्रग्बेदात त्यांने केलेल्या 
कृत्याचे वर्णण आहे असे मानल्याबरोवर क्रग्वेदातील 
घटना मानवी नाहीत हे मानणे क्रमप्रात्तच आहे. ती 
निसर्गाची वर्णने मानणेही क्रमप्रातच आहे. ज्या 
लोकांशी इंद्राचा संबंध आला तेही काल्पनिक मानणे 
क्रमप्रात्तच व ज्या पुरांचा इंद्राने नाश केला अशी 
च्रज्न्वातून वर्णने आहेत तीही काल्यनिक असणे क्रम 
प्रात. प्रधान समस्या चुकली म्हणजे त्यावरून निघणारे 
सवे निष्कपे चुकतात वाचे हे उत्तम उदाहरण आहे 

प्रचित पाश्चात्य विद्रान आता केद निसर्गपर 
मानीत नाही, तो आयोच्या भारतातील ऐतिहासिक 
घटना दाखवितो असे त्यांचे ठाम मत झाले आहे. 


२, वधीदिन्द्रो वरणिखस्य शेषोडभ्यावर्तिने 
वृचिवतो यद्धरिथरूपीयायां हन्पूर्व अर्धे भियसा 


२४ 


अनुक्रमणिका मराठीचा विकास: महाराष्ट्राचा विकास 
राज्य मराठी विकास संस्थेद्वारे 


| 'चायमाना 


डॉ. वऱ्हाडपांडे यांच्या लेखाचे स्वरूप --- 

डॉ. वऱ्हाडपांडे हे पाश्चात्य लेखकांना वेळी अवेळी 
तुच्छ लेखत असले तरी त्यांच्या लेखावर सुरवातीच्या 
पाश्चात्य विद्वानांच्या चुकीच्या ठरलेल्या ब अतीत 
काळ झालेल्या कल्पनांचाच प्राचुर्याने प्रभाव आहे. 
अभाविकपणे त्यांच्या चुकीच्या प्रधान समस्येचा अवलंब 
केल्यामुळे डॉ. वऱ्हाडपांडे यांचे सर्व निष्कर्ष चुकीचे 
झाले व शेवट गोंधळ निर्माण होण्यात झाळा हे दाखविणे 
प्रस्तुत आहे. 
चुकीची प्रधान समस्या 

डॉ. बऱ्हाडपांडे यांनी क. ६-२७-५ उद्धृत केली 
तिचा अर्थ असा “ अभ्याब्ती चायमानाला इच्छित 
वस्तूचा लाभ करून देण्यासाठी वरशिखांच्या वंशजांचा 
बध केलास, हरियूपीयात पूवकडील अर्ध्या भागात 
असणाऱ्या बृचीवताला ठार मारलेस, तेव्हा पश्चिमे- 
कडील अर्ध्या भागात असलेला परम भीतीने बिदीर्ण 
झाळा. » वर उल्लेखिलेले कचांचे अभ लावण्याचे तंत्र 
डा. वऱ्हाडपांडेना माहीत नसल्यामुळे मी हरियुपीया 
अभ्याबता 'चायमानाने जिंकला म्हटले ती चूक केली 
अस त्याना बाटले, त्रज्या जरी इंद्राच्या स्तुतिपर 
असली आणि इंद्राने अमुक गोष्ट अमक्यासाठी केली 
असे सांगितले असले तरी ज्याच्यासाठी ती गोष्ट केळी 


तयानेच ती केली असे समजावे हे क्हचातीळ तंत्र माहीत 


नसल्यामुळे त्यानी लिहिळे आहे की , श्री. देशमुखांनी 
अभ्यावर्ती 'चायमा 


नाने वरश्रिखाच्या वंशजाना ठार 
मारून चायमानांन हरियूपीया आहाच जं केला 
अस ठोकून दिळे आहे. पण मूळ त्रचेत हरियुपीया'चा 
-राकम अभ्यावर्ती चायमानाने केळा नसून इन्द्वाने 
केळ आहे, 7 बू. इतत हे आठ त्रज्ञ्चांचे लहान पण 
कार महत्त्वाचे सूक्त आहे. त्यातील ४ ते ८ 'त्रज्ञ्चा 
उऱ्छत करून अभ्यावती चायमानाने बरशिखाच्या 
नवरी ठार मारून हरियुपीया ( हरप्पा ) गहर कसे 
"७ हे दाखविले आहे. उत्सनित झाल्या हरप्पा 
वने पुसतेच नामसाहृद््य नाही तर वाकडी 
"९ असणे, त्रबंदी आणि प्राकार असणे, ते जळले 


असणे इत्यादी कचातीळ वर्णन र 
य ' "लढ वणेनाझी साम्य दाखविले. ते 
फोडणारा अ ी 


भ्यावर्ती चायमान ब दाशराज्ञ युद्धात 
य गिक्षन्‌ | 


अपरो दतू ॥ 


संगणकीकृत 


द्वारा प्राज्ञपाठशाळामंढळ 


ठ, वाड 


कग्वेदातीळ आये आणि दस्यूंचा विचार 


मारला गेलेला कवि चायमान एकच असून तो क्रश्‍ञ्वां- 
तील प्रसिद्ध पुरुकुत्स होय हेही दाखविले, यावरून 
त्रज्ञ्यांतून वर्णन असलेले हरियुपीया काल्पनिक शहर 
नसून ते काल्पनिक इंद्राने फोडले नाही हे दसिल. हरि- 
युपीयाचा विनाश ही एक प्रसिद्ध ऐतिहासिक घटना 
आहे. हरियुपीया शहर त्याच नावाने सिंधुउत्खननात 
उपल्ध झाळे आहे. त्यावरून क्रग्वेदाचा आणि सिंधु- 
संस्कृतीचाही संबध जुळतो. ह्या सर्व गोष्टी मी साक- 
त्ल्याने पूवे लखातून लिहिल्या आहेत. त्या समजून न 
घेता डॉ. वऱ्हाडपांडे यानी जास्त विचार न करता 
पाश्चात्यांनी टाकून दिलेल्या कल्पनांच्या आधारे हा 
चुकीचा लेख लिहिला आहे. 

चुकीची प्रधानसमस्या 


ज्या पाश्चात्य लेखकांच्या चुकीच्या समस्येच्या 
आधारावर डॉ, वऱ्हाडपांडे यानी हा लेख लिहिला 
आहे ती, क्र्ग्वेदातीळ सर्व पराक्रम इंद्राने केले ते इतर 
कोणत्याही व्यक्तीने केळे नाही ही होय. ही समस्या 
गृहीत घरल्यावरोबर सथ क्रग्बेद व त्यातील सर्व घटना 
काल्पनिक होतात. त्र. सू. ६-२७ मध्ये वर्णन केलेली 
ऐतिहासिक घटना ती इंद्राने केली, ज्या अभ्यावर्ती- 
चायमानासाठी ती केली आहे असे त्रज्वातून वर्णन 
आहे त्याने ती केली नाही, असे म्हटल्यावरोबर तिचे 
'ऐतिहासिक स्वरूप नाहीसे होऊन ती काल्पनिक होते. 
इन्द्र हा काल्पनिक देव मग तो हरियुपीयासारख 
मनुष्य निमित राहर कसे जाळील हा गोंधळ निर्माण 
करणारा व विचारा'ची गती कुंठित करणारा प्रश्न निर्माण 
होतो. सर्वे त्रश्‍खेद दुबोध व अगम्य होतो. त्यामुळे 
भलती सलती, वुद्धीला न पटणारी व. संभ्रात विधान 
करावी लागतात. या चुकीच्या प्रधान समस्येतून संभ्रांत 
आगि चुकीच्या निष्कपीची मालिका कशी निर्माण होते 
हे दाखविणे प्रस्तुत आहे. 


चुकीच्या निष्कषांची मालिका 

क्रर्वेदात वणन केळेळे पराक्रम जर इंद्राने केळे असे 
मानळे तर त्याने विनाश केलेली शहरे त्याने फोड- 
ण्याच्या योग्यतेची तज्ञाच प्रकारची काल्पनिक मानणे 
पर्यायानेच येते. ती मनुष्यनार्मेत शहरे असू शकत 
नाहीत. अर्थातच इंद्राने फोडलेली दाहरे कोणती असावी 
हे कल्पनेने ठरविळे पाहिजे, त्याबद्दल डॉ. वऱ्हाडपांडे 


न. भा, ४ 


अनुक्रमणिका 


यानी लिहिळे आहे “ तो पर्जन्याचा देव होता. अव- 
प्र॑ण व अंधकार यावर विजय मिळवून तो पाणी व 
प्रकाश यांची मुक्तता करीत असे. पाण्याला अडवून 
ठेवणारे मेघ वा हिम ही जणू पुरे होती व त्यांचा तो 
वारंवार भेद करी. ” असे हे एका अज्ञानातून उत्पन्न 
झालेले दुसेर अज्ञान ब एका चुकीतून उत्पन्न झालेली 
दुसरी चुकी आहे. ही विचारसरणी डॉ. वऱ्हाडपांडे 
यांची मूळ नव्हे. ती पहिल्या समस्येप्रमाणे वेदाचा 
निसर्गपर अर्थ लावणाऱ्या पाश्रात्यांकडूनच घेतली. 
त्रखेदात वणेन असलेली तटबंदी खंदक आणि दरवाजे 
असलेली शहरे दासांची होती. त्याना त्रज्वांतून 'दासीः 
पुर: ! दासाची शहरे अथवा “ दासपत्नीः ' म्हणज 
दासानी रक्षण केलेली असे म्हटले आहे. ते हिम वा 
मेघ होते याला क्र्चांत काहीही आधार नाही. ही 
निसर्गपर अथे लावणाराची चुकीची कल्पना आहे. 
निसगीपर अर्थ लावणाराची कल्पना घेऊन आपल्या 
कल्पनेची जोड देऊन डॉ. वऱ्हाडपांडे यानी ती जास्त 
विकृत केली व निसगपर अथ लावणाऱ्या पाश्चात्यांच्या 
भघाच्या कल्पनेला हिमाची जोड दिली त्याला कोणताही 
आधार नाही. 


शारदी: पुरः 

वेदाचा निसर्गपर अर्थ लावणाऱ्या पाश्चात्यांनी 
पुरांचे मेघ कसे बनविळे हे पाहणे प्रस्तुत आहे. कड्चा- 
तील काही जास्त पक्क्या तटबंदीच्या दहराना शारदीः 
पुरः म्हटले आहे. अशी पुरे सात आहेत. निसर्गपर 
अथे लांवणारानी शारदीः याचा अर्थ दारडतुसंबधी 
( ४५७प॥॥॥४] ) असा केला आहे व पुरः याचा 
अर्थ किल्ला ( 1०४ ) असा करून शरद्तूतील किल्ले 
म्हणजे शरद्तुतील श्रेताभ्र असा त्रज्ञ्वांतील वणनास 
न जुळणारा चुकीचा अर्थ केला. सायणाने मात्र त्याचा 
अगदी बरोबरोर अर्थ केला. ' शारदीः पुरः ! याचा 
 शारदीः संवत्सर संबधिनीः संवत्सरपर्यन्तं प्राकार- 
परिरवादिमिह्टंढीकृताः । पुरः दात्रूणां पुरीः । म्हणजे 
प्राकार आणि परिरवादढी ( तटबंदी आणि खंदक) 
यानी संबत्सरपर्येत हृढ केलेली शात्रूंची शहरे असा 
दिला, सिंधु संस्कृतीतील उत्खनित झालेली, आयांनी 
जाळलेली शहरे पाहिली म्हणजे एतिहासिक पाश्चेभूमीच 
ज्ञान नसताही सायणाने वेदातील राब्दांचे अर्थ कसे 


२५ 


महाराष्ट्राचा बिकास 


घय सर भद्ध गार 


नबभारत 


वरोवर लावळे याचे आश्चर्य वाटल्याशिवाय रहात 
नाही. त्याच्या उल्ट वेदांचे अर्थ लावण्यासाठी सूक्ष्म- 
पद्धती ( ९५७०] गा९५॥०१ 3) शोधून काढणाऱ्या 
पाश्चात्य विद्वानांना वेदांवद्दल स्थूळ स्वरूपातही ज्ञान 
होऊ दाकले नाही. त्यानी शारदी:पुरः यार्‍चा शरहतु- 
तील किल्ले म्हणजे शरहतुतील श्रेताभ्र असा अर्थ केला. 
“ शरदूरचा अर्थ शरदक्रतु व ' पुर? याचा अर्थ 
“ किल्ला ? असा जो त्यानी केला तो चुकीचा आहे. 


त्रम्वेदात वर्णन असलेली तटबंदीची, सभोवती खंदक 
असलेली दाहरे इतक्या प्राचीन काळी भारतात असतील 
असे काहो पाश्चात्य विद्वानांना रक्य वाटत नव्हते. 
ही शहरे अय्नीने जाळली असे वणेन असल्यामुळे ती 
सभोवती लाकडे रोवून जमिनीत केळेळे खडडे असावे 
असा अर्थ लावला. पिशेळ आणि गेल्डनर यांचे हे 
मत होते. सिंधु गाहरे उत्खनित झाल्यावर व ती 
सम्यग्तया वेदात वणन केलेली पुरे आहेत हे कळल्यावर 
पाश्चात्यांचे अर्थ चुकीचे आहेत हे सिद्ध झाले, प्रस्तुत 
लेखकाने आर्यांनी जाळटेली शहरेच सिंधुउत्खननात 
उत्खनित झाळळली, सभोवती तटबंदी खंदक व बाकडे 
दरवाजे असलेली शहेर होत हे * सिंधु उल्खननातील 
शहरे व त्रश्मेदातील पुरे ' नवभारत सप्टेंबर १ ९५६ 
या लेखात दाखविले आहे. तसे आता सर्व पाश्चात्य 
आणि वहुसंख्य भारतीय विद्रानांचेही मत आहे. 


दास आणि द्स्यु 

तग्वेदातील सर्व पराक्रम इंद्राने केळे 
जन्य चुकीच्या 
चुकीची गोष्ट 
आणि दस्यू हे 


सरव या अज्ञान- 
परपरटून पयायाने निघणारी तिसरी 
इंद्रान ज्याच्याशी युद्धे केली ते टास 
अर्थातच मानव असणे र्क्य 


ि ब ५ क नाही 
ही होय. डॉ. वऱ्हाडपांडे यांच्या मताम्रमाणे 
ते इंद्राच्या बरोबरीचे कोणी “ अतिमानव * असावेत 


ही कल्पनाही पहिल्या दोन कल्पनांप्रमाणे पाश्चात्यांचीच 
घेतली. त्यांच्या ठिखाणावरून मॅकडोनेळ कीथ आणि 
वेदिक इंडेक्सचे कते यांचेही दस्यू अतिमानुप होते 
असेच मत असावे असे ठिसिते. ते संपूर्णत 
आहे. हे दालविष्यापूर्वी कवात दस्यूचे वास्तविक 
स्वरूप काय आहे ब त्यांचे संघर्ष कते हो 
प्रस्तुत आहे. 
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द्स्युंचे वास्तविक स्वरूप 


कज्वातून दस्यू नावांचे आयोचे शत्र होते. ते सभो- 
वती तटबंदी व खंदक असलेल्या दरबाज्याच्या पुरनामक 
शहरात राहात होते. ते फार मोठे व्यापारी असून 
त्यांचा समुद्रावर दूरवर व्यापार होता. त्यांच्याजवळ 
सोने ख्पे, मौल्यवान दगड, गायी, घोडे आणि धान्य 
यांची अगणित संपत्ती होती. त्यांची उवर आणि क्षेत्र 
नावाची सुपीक शेते होती. त्यातून ते कालव्याच्या 
साह्याने खूप पिके काढीत व धान्य साठवून ठेवीत. ते 
जलाशये अडवून ब वळवून त्यांचे अनेकविध उपयोग 
करण्यात निष्णात होते. त्यांची पुर नावाची शहरे 
नद्यांच्या काठावर वसविलेली होती. त डोक्यावर शिंगे 
बांधीत व नागाशी साम्य दाखविण्यासाठी तस्त सुवणांने 
जिभेळा चिरा देत असत, ते यज करणारे नव्हते. त्यांचे 
धर्म आणि पजापद्धती आर्याच्या धर्म आणि पूजा 
पद्धतीपेक्षा सर्वस्वी वेगळी होती, ते लिग आणि मूती- 
पूजक होते, त्यांचा तीन तोंडाचा देव होता. त्याला 
चयातून विश्वरूप म्हटले आहे. ते देवाला बळी देत 
होते. त्यांचे धर्म गूढ असून काहीसे शाक्त धमोसारखे 
होते म्हणून आर्य त्याना जादुगार म्हणत. ही वर्णने 
कचातून सर्व मंडळातून आलो आहेत. 
हास आणि दस्यू नावाचा विचार 

य्‌ष दात आणि दस्यू या त्ज्वातील आर्याच्या दात्रू 

निदर्शक नावाचा थोडासा बिचार करणे अप्रस्तुत होणार 
नाही. रासर्‍या शब्दाचा संस्कृत भाप्रत सेवक असा 
अथ आहे. आणि दस्यूचा चोर असा अर्थ आहे. 
'ञचातून मात्र हे दोन्ही शब्द आयोचे दावू या 
रमान अथाने आले आहेत. सायणाने त्यांची 
पत्ती * दसुउपक्षये ? म्हणजे उपक्षय करण्यास योग्य 
असा दि, प्रस्तुत छखकाच्या मते हे शब्द दस म्हणजे 
चावणे या अर्था आहेत. घुत्राला त्रज्वातन अही म्हणेज 
नाग म्हटले आहे. दासही त्र णन संगो” 
घिले आहे. वत्र याचा अर्थ आवर ल णारे 

टॅ अथ आवरण करून घे 


(मुत दत, आपल्या नागवंशीय शत्रूचा 
** आय दास आणि दस्यू म्हणजे ' डसणारे 


या समानार्थी नावाने करीत असावे. भारतात जिमेळा 


संगणकीकृत 


र 


क्रग्वेदातीळ आये आणि दस्यूंचा विचार 


चिरा देणारे अहिबंद्ी आणि मृश्रा (मश्रा ) नावाचे 
लोक अस्तित्वात आहेत त्यासंवेधी प्रस्तुत लेखकाने 
लेखमालेत विस्ताराने लिहिले आहे. 
संघषे 

आर्यांनी दासांबरोबर दीधंकाल्पर्यंत संघष करून 
त्यांच्या गायी, अन्न, सोने, उपभोग्य वस्तू , शेते, पिके 
आणि जलादाये काबीज केली. त्यांची मुळे आणि 
स्त्रियाही जवरदस्तीने नेल्या. त्यांच्या ताब्यात असलेल्या 
नद्यावर कबजा बसविला व शेबटी त्यांची शहरे जाळली 
व हज्ञारो संख्यांनी त्यांच्या कत्तली केल्या. असे त्यांच्या 
संघाचे वर्णन त्रज्चातून सवमंडळातून आले आहे. या 
युद्धांच त्रज्यांतून वणन असलेले प्रकार असे- 

(१ ) ' पुरमिद्यः ? पुरे फोडण्यासाठी युद्ध 

(२ ) दस्युहतत्यः दस्यूंची कत्तळ करण्यासाठी युद्ध 

(३) * गोसाता ! किंवा ' गापुयुधं ? गायी मिळ- 
विण्यासाठी युद्ध 

(४) “ अर्कसाता > किंबा * वाजसाता ? अन्न मिळ- 
विण्यासाठी युद्ध. 

(५) * धनसाता ? धन मिळविण्यासाठी युद्ध. 

(६ ) ' क्षत्रसाता ? ' उवरसाता ? शेते कात्रीज 
करण्यासासाठी युद्ध. 

( 9 ) ' जनियन्तः ? स्त्रिया मिळविण्यासाठी युद्ध. 

(८) * तनयसाता ? नातू मिळविण्यासाठी युद्ध, 

(९) ' तोकसाता मुले मिळविण्यासाठी युद्ध. 
या प्रकारावद्दळ लेखमालेत विस्ताराने लिहिल आहे. 
या युद्धाच्या प्रकारावरून आर्याचे दस्यूश्षी संघथे कशा 
स्वरूपाचे होते ते दिसून यईल. यावरून दास आणि 
दस्यू म्हणून संबोधिळेळे आयो'च शत्रू किती पुढारलेले 
होते ते द्सिल. 

हे त्रज्वेदात इतके स्पष्ट असताना डॉ. वऱ्हाडपांडे 
यांनी पाश्चात्यांनी टाकून दिलेली, दस्यू हे अतिमानव 
होते ही कल्पना, त्यावर विशेष विचार न करून, 
स्वीकारली व ती जास्त विकृत करून क्रग्बेदांचे स्वरूप 
बीभत्स वनविळे. त तसे नाही व पाश्चात्त्य विद्वान व 
डॉ. वऱ्हाडपांडे यांचे ढस्यु आतिमानव होते असे 
म्हणणे चुकीचे आहे. 

डॉ. वऱ्हाडपांडे यांनी त्यांच्याबद्दल भयंकरच असं- 
माव्य आणि गमतीचे लिहिळे आहे. त असे- “ दस्यु 


नाक्याचे कार्य बहुधा इंद्र करतो. दस्यूंना मारणे हे त्याचे 
कृत्यदेखीळ विश्वाला ताणण्याच्या कृत्याप्रमाणेच एक 
अतिमानवी अद्‌भुत कृत्य होते. दस्यूंना मारण आति- 
मानवी कृत्य होते, कारण दस्यू हे स्वतःच अतिमानव 
होते. दस्यू चेटकिणी व 'चकवे. दस्यूवर आर्यो्चा एवढा 
राग का याचे कारण स्पष्ट आहि. ते आयांच्या यज्ञ- 
कर्मांचे बिरोधी होते व त्यात ते आपल्या गूटुशक्तीने व 
जादूटोण्याने वाथा आणत असत. जुन्याकाळी इंद्राने 
ज्यांच्याशी लढाई केली ते दस्यूच आर्यांचे स्वरूप धारण 
करून छद्यांन वावरतात व न कळत यज्ञकर्मांचा विध्वंस 
करतात अशी आयांची समजूत होती. चेटकिणी या 
वेगळ्या वंशाच्या ब संस्कृतीच्या स्त्रिया नसतात. 
आपल्याच समाजातील काही स्त्रियांना चेटूक करण्याचे 
सामर्थ्य असते ही ज्याप्रमाणे चेटकिणीवद्दळ समजूत 
होती, त्याचप्रमाणे झायांची दस्यूवददळ असावी. ” हे 
सवे असंवद्ध, असंभाव्य ब निरथक आहे. ते वाचीत 
असताना आपण एखादे काल्पनिक अदूभृत कथांचे 
पुस्तक वाचीत असल्या'चा भास होतो. क्रग्वेदात त्याला 
बिलकूल आधार नाही आणि असणे शक्यही नाही. 
कारण क्रग्वेद काही चकवे आणि 'चेटकिणीच्या कथांचे 
पुस्तक नाही. त्रश्‍्वेद हे आयांच्या देवाच्या स्तुतीचे 
पुस्तक आहे. त्यात अनुष्काने प्राथमिक आयासंवंधी 
व त्यांच्या शत्रूसंवंधी माहिती आली आहे. ती ऐति- 
हासिक स्वरूपाची आहे. डॉ. वऱ्हाडपांडे यांनी दर्श- 
विल्याप्रमाणे काल्पनिक, असंभाव्य व विचित्र नाही. 
त्यांच्या विधानांचा जरा जास्त जवळून विचार करणे 
प्रस्तुत आहे. 


असंभाव्य व विचित्र कल्पनांचा गोंधळ- 

वरील अवतरणापैकी सर्वांत महत्त्वाच्या वाक्याचा 
जरा तपशिलवार विचार करू. क्र्ग्वेदातील 'चकवे कसे 
यासंबंधी डॉ. वऱ्हाडपांडे म्हणतात. “' जुन्या काळी 
इंद्राने ज्यांच्याशी लढाइ केली ते दस्यूच आयांचे स्वरूप 
घारण करून छयांन वावरतात व न कळत यज्ञकमाचा 
विध्वंस करतात अद्यी आयोची समजूत होती. 
“ यातील प्रत्यक विचार अलग मांडून त्यातून काय 
निष्पन्न होते त पाहू. 

( १) जुन्या काळी इन्द्रांने दस्यूशी लढाई केळी 

[जुना काळ म्हणजे कोणता काळ १ इन्द्र 


2३६) 


अ; महाराष्ट्राचा विकास 
मराठी विकास संस्थेद्वारे 


संगणकीकृत 


नवभारत 


आहे आणि डॉ. बऱ्होडपांडे यांच्या म्हणण्याप्रमाणे 
दस्यू अतिमानव आहेत. ते खरे खुरे होते की काल्प- 
निक होते ? त्यांची लढाई खरी की काल्पनिक ? 
त्यात ढस्यू मेळे की जिवंत राहिले ? त्याकाळी 
आर्य अस्तित्वात होते की नाही ! हे ज्याची उत्तरे 
बुद्धीने देता येत नाही असे महत्त्वाचे प्रश्न वरील विचा- 
रात अभिप्रेत आहेत. हीच पाश्रात्यांची चुकीची 
प्रधान समस्या. तिच्यातून पुढील सर्व असंभाव्य गोषी 
निर्माण होतात. इंद्राने केलेल्या लढाईत दस्यू मेळे की 
नाही हे डॉ. बऱ्हाडपांडे यांनी या बाक्यात सांगितळे 
नसले तरी ते मेले असे पूर्वी सांगितळे आहे. ] 

(२) ते दस्यूच आयोचे स्वरूप धारण करून छद्याने 
वावरतात. 

[ मेळेळे दस्यू पुनः जिवंत कसे झाळे १ ब त्यानी 
आयोौची रूपे कशी धारण केली ? ते दुसरा जन्म घेऊन 
आर्य झाले असा म्हणण्याचा अभिप्राय आहेकी ते 
दस्यूंचे पिश्याच होते ? त्यांनी धारण केळेले रूप स्वर 
होते की सोंग होते ! दस्यू खरे खुरे नसून ते इंद्राने 
मारलेल्या दस्यूंचे आर्याची रूपे धारण केलेले पि्ाच 
होते असे वरील वाक्यावरून ध्वनित होते. ] 

(३) व न कळत यज्ञकमाचा विध्वंस करतात, 

[ ह्या पिक्याचाच्या आर्यरूपाने फिरणाऱ्या आकृती 
आयांच्या यशकर्माचा गुप्त रूपाने विभ्बंस करीत. ] 

(४) अशी आर्याची दस्यूंबद्दल समजूत होती. 

[ हे सर्व खरे की नाही हे सांगता येत नाही. तसा 
आर्यांचा दस्यूवरद्दळ समज होता. ] 
वरील वाक्‍य सरळ शाब्दात सांगावयाचे म्हटले तर असे 
होईल. दस्यू हे आर्यांची रूपे घारण करून कपटरूपाने 
फिरणारे जुन्याकाळी इंद्राने मारलेल्या दस्यूचे पिशाच 
असून ते नकळत यज्ञाचा विध्वंस करतात असा 
आयोचा समज .होता. वरील बिधान हे आत्यंतिक 
अभावाचा उत्कृ नमुना आहे. ह्या सर्व कल्पना 
निराधार, निरथक, संश्रांत व बुद्धीला अगम्य आहेत. 
क्रग्वेदाला अन्याय 

क्रग्वेद हे जगातील अत्यंत प्राचीन व महत्त्वाचे 
वाडमय आहे. त्यांचे धार्मिक महत्त्व सोडले तरी 
भारताची ती अत्यंत मोठी देणगी आहे. करवेढाच्या 
अर्वाचीन संक्षोधनात्मक अभ्यासास पाश्चात्त्यांनी सुरुवात 


अनुक्रमणिका 


केली असली तरी ऐतिहासिक पार्श्वभूमीच्या ज्ञानाच्या 
अभावी, भारतीय संस्कृतीचे सम्यग्ज्ञान नसल्यामुळे, 
कचांचे अर्थ कसे करावे हे न कळल्यामुळे व पूर्वग्रह- 
दूषितपणासुळे करग्बेदाच्या स्वरूपाचे यथार्थ ज्ञान 
त्यांना झाले नाही, त्यानी ञज्न्वांच्या अर्थावरून काही 
घुकीच्या प्रधान समस्या निर्माण केल्या. कड्चांतील सर्व 
पराक्रम इंद्राने केले ही ती चुकीची प्रधान समस्या होय. 
इंद्र हा काल्यनिक देव असल्यामुळे क्न्वांत वर्णन 
असलेले सब पराक्रम, लोक व व्यक्ती सर्व काल्पनिक 
होतात, ही कल्पना आता त्यानी सोडून दिली. पण 
त्यापूर्वी उत्पन्न झाळेळे बरेच वाढमाय अस्तित्वात 
आहे. सिंधुसंस्कृतीचा शोध लागल्यानतर क्रबेद 
काल्पनिक नाही, त्यांतील लोक, व्यक्ती, शहरे वगेरे 
ऐतिहासिक आहेत अशी खात्री झाली आहे. 

“ मथ्यापेकी काही मात्र पाश्चात्त्यांनी टाकून दिलेल्या 
अतीतकाळ झालेल्या चुकीच्या केल्पना उराशी बाळगून 
त्यांचे काल्यनिक म्हर्टेले स्वरूप जास्त विकृत आणि 
वीभत्स करीत आहेत. दास आणि दस्यू काहीसे 
झतिमानव असावे असे घन्ध्चांचे अर्थ बरोबर न 
लागल्यामुळे पाश्रात्याचे संदिग्ध मत होते. काहीना 
अतिमानवता मान्य नसल्यामुळे त्यांनी त्यांना 
कल्पनेने रानटी वनबिले या कोणत्याही गोष्टीला 
कावून आधार नाही, डे, बऱ्हाडपांडे यानी 
कत्यांनी टाकून दिलेल्यामैकी काही थोड्या कल्पना 
र वा असंत बीभत्स केल्या आहेत. त्रशवे- 
व त्याने ]ुसताच काल्पनिक केला होता 
चेव्कीच्य भऱ्हाडपांडे यानी त्याला 'चकवे आणि 
बोर तेत कथा बनविल्या ० स्या, क्रग्बेदात आयोचे दस्यूं- 

५ घप वर्णिळे आहेत. आणि दस्यू जर चकने आणि 

चज “से तर कवेद चकवे आगि चेटींच्या 
् काय असणार १ भारतात अथवा 
भारतात्राहेर केश्वेदावर जाणून अथवा वयन एवढा 
अन्याय आजपर्यत कोणीं केल्याचे माहीत नाही. 
केशवेदावद्दळ सामान्य वाचकास माहिती नसते, ज्यांना 
क भधे ते बिद्वान अशा प्रकारच्या ल्खाणा- 
तात तवा यळे हे गेरसमज कायम राह- 
व योळच्या कमला ठे क जेग्रातीळ सवांत प्राचीन 
वेधावे विद, रसक साघनांकडे भारतीय विद्रानांचे 
बेधावे तितके लक्ष वेघले नाही. 


र्ट 


मराठीचा विकार 


राज्य मराठी विकास संस्थेद्वारे 
संगणकीकृत 


द्वारा प्राज्ञपाठशाळामडळ 


क्रग्वेदातीलळ आर्य आणि दस्यूंचा विचार 


डॉ. बऱ्हाडपांडे यांच्या लेखाची पार्श्वभूमी - 
ज्या चुकींच्या कल्पनांच्या आधारावर डॉ. बऱ्हाडपांडे 
यानी आपला लेख लिहिला आहे त्या अद्या ! 

१, क्रग्वेदातीळ सर्व पराक्रम इंद्राने केले. 

२. दस्यूंना प्राचीनकाळी इंद्राने मारळे म्हणून ते 
अतिमानव होते. 

३. दस्यूंना इंद्राने मारळे तरी दस्यूंचे आयाशीर्ह 
संबंध आले असे क्रग्वेदावरून दिसते. मग ते मेलेल्या 
दस्यूंचे पिशाच होते. 

४. डॉ. बऱ्हाडपांडे याना आर्य आणि दस्यूंची वर्ण- 
भिन्नता मान्य नाही व ते दोघेही सारखेच आहेत अंस 
त्यांचे मत. मग हे पिज्ञाच्च आयासारखे दिसणे स्वाभा- 

' विक व त्यासाठी दस्यूच्या पिश्याच्यानी ते गुप्तपणे 
वावरत असळे तरी आयोचे सोंग घेणे अपरिहार्य 
आहे. 

अशाप्रकारे दस्यूंना चकबे बनविण्याचे हे बालसुलभ 
तर्कशास्त्र आहे. त्याला क्रञचांच्या आधाराची काहीही 
जरूर नाहो. परंतु ते त्रश््चाच्या आधारे सिद्ध केळे 
असे ढाखविण्यासाठी दोन अप्रस्तुत तज्ञ्यांचे अर्थभाग 
उद्धृत केळे आहेत व “ दस्यू, चेटकिणी व चकवे ही 
उपपत्ती लावण्यास त्रश्वेदातीलच काही निर्णांयक 
उल्लेखाचे साहाय्य होते ? असे म्हटले आहे. हे 
उल्लेख निणांयक असण्याचे तर दूस्च राहिले परंतु 
संपूर्णतः अप्रस्तुत आहेत. डों. बर्‍्हाडपांडे यानी 
काढलेले निप्कषे तर त्यातून मुळीच निघत नाहीत. 
च्रलचा १-५१-८ ची डो. वऱ्हाडपांडे यांनी उद्धृत 
केलेली पहिली ओळ अशी : 

बिजानिह्यार्यान्येचे दस्यवो 
शासदत्रतान्‌ । 

अर्थ- आर्योना व जे दस्यू आहेत त्यांना जाण, 
यज्ञ करणारांना इच्छित वस्तूचा लाभ कलन देण्यासाठी 
यज्ञ न करणारांना ठार मार, '? दुसरे अवतरण त्रन्न्चा 
१०-८६-१९ ची पहिली ओळ आहे. ती अशी : 

“ अयमेमि विसाकराद्रिचिन्वन्‌ दासमायंम्‌ 

अर्थ- * आर्य आणि दास यांच्यात निवड करून 
पाहात हा मी जातो. ' त्रश्न्चांचे शब्दराः अर्थ दिल्या- 
मुळे त्यातील प्रार्थनांचे स्वरूप काय आहे ते कळणे 


वहिष्मते रन्धया 


सोपे जाते. मित्रभूत आये व शत्रूभूत दस्यू ओळखून 
आर्यांचे कल्याण कर व दस्यूंना मारून टाक अद्या 
स्वरूपाच्या त्या प्रार्थना आहेत. त्यावरून डॉ. बऱ्हाड- 
पांडे यांनी जो अत्यंत विचित्र निष्कषं काढला तो असा 
“ या उल्लेखावरून दस्यू, दास व आये याना पाहिल्या- 
वरोबर वेगळे ओळखणे हे इंद्रासारख्यालाही सहज 
शक्‍य नव्हते. ? हा निप्कषं चुकीचा, हास्यास्पद आणि 
तकंदुष्ट आहे हे दाखविण्यासाठी व्यवहारातळे उदाहरण 
घेऊ. जिहादच्या काळी एक कडवा सुसल्मान अल्ला'ची 
प्राथना करतो की “अल्ला मुसलमान कोण, काफीर कोण 
हे ओळखून काफिराला बरवाद कर व मुसलमानांचे 
कल्याण कर ” यावरून जर कोणी असा निष्कर्ष काढला 
की मुसलमानात आणि काफिरात इतके साम्य होते की 
अल्ला एवढा मोठा पण त्याला देखीळ त्याना वेगळे 
ओळखणे शक्‍य नव्हते तर तो जितका चुकीचा तर्कदुष्ट 
व हास्यास्पद होईल, तितकाच डॉ. वऱ्हाडपांडे यांचा 
अर्थ तर्केदुष्ट आणि चुकीचा आहे. शिवाय त्रःचा १०- 
८६-१९ ही त्रह्च्चा वृषाकपीच्या सूक्तातील असून त्यात 
इंद्राणी, दृषाकपि व इन्द्र यांचे काल्पनिक भाषण आहे. ते 
नाट्यकाव्यासारखे आहे. नाट्यकाव्यातील काल्पनिक 
भाषण खरोखरीच इंद्राचे भाषण समजून डॉ. बऱ्हाडपांडे 
यांनी वर दर्शविलेला चुकीचा निष्कषं काढला आहे व 
त्यावर दास आणि दस्यू हे 'चकवे आणि चेंटकिणी होते 
असे हवेत मनोरे बांधळे आहेत. 

याशिवाय डॉ. वऱ्हाडपांडे यांनी ज्या इतर मुद्यां- 
बद्दळ लिहिले आहे ते आर्य आणि दस्यू एकाच मानव- 
वंद्यांचे होते दोघेही काळे होते, वगेरे होय. ते सर्वच 
कीचे आहे. ते दाखविण्यासाठी ज्या थोड्या त्रज्ञ्वा 
डॉ. वऱ्हाडपांडे यानी उद्धृत केल्या त्याही वरील त्रज््चां- 
प्रमाणेच अप्रस्तुत आहेत. त्यासंबंधी प्रस्तुत लेखकाने 
आपल्या लेखमालेत सम्यक्‌ विचार केला आहे. येथे 
त्याची द्विरुक्ती करण्याचा विचार नाही. 

डॉ. वऱ्हाडपांडे यांनी पाश्चात्यांनी टाकून दिलेल्या 
जुन्या कल्पनांच्या आधारे विशेष विचार न करता जञ 
काही लिहिल त नुसतेच चुकीचे नाही तर ते त्रगवेद, 
भारतीय ज्ञान व भारतीय संस्कृती याना अन्याय 
करणारे आहे. 
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प्रा, शे. हि. केळशीकर 


डॉ. आंबेडकरांच्या राजकीय जीवनाची सायंकाळ 


आंबेडकरांची लोकप्रियता 


१९५१ साळी ऑक्टोव्रर महिन्यात डॉ. आंबेडकर 
नेहरूमंत्रिमंडळातून, आपल्या पदाचा राजीनामा देऊन, 
बाहेर पडले; १९५६ साळी डिसेंबर महिन्यात ते 
कालवश झाळे. हा पांच वघांचा कालखंड त्यांच्या 
वैयक्तिक जीवनाचा शेवटचा टप्पा होता; तसाच तो 
त्यांच्या राजकोय जीवनाचाही अंतिम अध्याय होता. 
त्यांच्या राजकीय जीवनाची झपाट्याने निस्तज होत 
गेलेली ती सायंकाळ होती. त्यांचे राजकारणातले वर्चस्व 
या कालखंडात अस्तंगत झाले, भारताच्या राजकारणात 
१९२७ सालापासून पंचवीसएक वर्षे ते विलक्षण 
वैमवाने तळपळे, पण त्यांचे राजकीय वैभव या 
शेवटल्या पांच वर्षात वेगाने ओसरले, देशाच्या राज- 
कारणातला त्यांचा दरारा नामशेष झाला. 


अर्थात्‌ उस्परृव्यांचे अनमिप्रिक्त राजे म्हणून 
मानाचा मुजरा त्यांना अखेरपर्यंत मिळत गेला, 
अस्पृदय जनतेच्या मनावरील त्यांच्या व्यक्‍्तिमच्वाचा 
व कतृत्वाचा प्रभाव शेवटपर्यंत कायम राहिला. 
“ उपेक्षित ” बांधवांनी जवर दीघ काळ जे अकृत्रिम 
प्रेम उवळले त्यात कधीही खंड पडला नाही. ह्यांच्या 
दर्शनाथ येणाऱ्या “' बहिष्कृत च्या डोळ्यातला 
मक्‍तिमाव कधी क्षीण झाला नाही. 

त्याना अस्प्रश्‍्य समाजात लाभली तकी लोकप्रियता 
दुसर्‍या कुणाच दलित जातीय पुढाऱ्यास लाभली 
नाही. त्यांची अफाट लोकप्रियता, त्यांच्या जीवनाच्या 
अस्त्रेरीस घडलेल्या दोन प्रसंगाचे वेळी उत्कट रीतीने 
प्रगट झाली, पहिला प्रसंग १९'५६ सालच्या हो. 
बरातला. नागपूर येथे आंब्रेडकरांनी जाहीररीतीने बौद्ध 
धर्माचा स्वीकार केळा, त्या समारभास त्यांचे लक्षावाधि 
जातित्रांथव हजर होते; त्या सर्वांनी त्याचवेळी वयावर्या 
पूज्य “ बाबासाहेब, च्या आदेद्यानुसार हिंदुधर्माचा 
त्याग करून बोंद्ध धर्माची दीक्षा घेतली. एका 
व्यक्‍तीच्या सांगण्यावरून लाखो लोकांनी एकाच 


रे 
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दिवशी धर्मातर केळे, यात त्या व्यक्‍तीची विलक्षण 
लोकप्रियता आणि जनमानसावरीळ प्रभुत्व दिसून येते. 
तताच हुसरा प्रसंग त्यांच्या महापरिनिर्वाणाचा. 'वमी- 
तराच्या सोहळ्यानंतर अवघ्या दोनच महिन्यात त्यांचे 
देहावसान झाले, तेव्हा मुंबई येथील त्यांच्या अंत्ययात्रेस 
दीनदलितांचा जो मानवसागर हेळावला होता त्यानेही 
आंबेडकरांची ळोकप्रियता हृग्गोचर झाली. 

आयुष्याच्या अखेरच्या क्षणाप्त डो. आंब्रेड- 
करांची त्यांच्या अनुयायांवरील सत्ता अत्राधित राहिली 
यात शंका नाही. तथापी एकंद्र देश्याच्या राजकारणा- 
वरील त्यांची हुकुमत कायम राहिली नाही, असे 
म्हणावे लागते, देशाच्या राजकीय रंगमंचावर त्याचे 
स्थान पूर्वी काहीसे मध्यभागी असते. परंतु १९५१ ते 
१९५६ च्या कालखंडात ते बाजूला सारले गेले, ते एक 
हंतवळ होऊन बसलेली शक्ति ( ७3९1 101०९) 
बनल, दशापुढील राजकीय समस्यांत्रावत त्यांच्या 
मताना पूर्वीसारता मान मिळेनासा झाला. राष्ट्राच्या 
राजकीय घडामोडीत त्यांचे सहकार्य मिळविण्याची 
धडपड तत्कालीन राज्यकते करीनातेस झाले. त्यांच्या 
मनात आंबेडकरांविषयी काहीशी वेपर्वाईची वर्ती 
भळावली, याळा कारण कदाचित तत्कालीन कॉँग्रेस 
सत्ताधीशांचे ठिकाणी सत्ताळाभापोटी उत्पन्न होणारी 
मदान्धता असेल; परंतु त्यासोबतच खुद्द आंब्रेडकरांचे 
राबेकीच भारण वास्तववादी, तत्कालीन परस्थितीशी 
झुसवादी नव्हते ही वस्तुस्थिती नाकारता येणार नाही, 
अखेरचे दिवस 

देशाच्या राजकारणात आपण अधिकाधिक “ उपे- 
क्षित ” होत चाललो आहोत, ही जाणीव खुद्द 
करांनाही होती, भारताच्या राजकारणातळे आपले 
महत्व मावळत चाळले आहे. दिल्लीचे सत्ताधीदा 
आपणास विचारीनातसे झाले आहेत, ही गोष्ट त्याना 
उघड दिसत होती. पुन्हा 


एकदा आपल्या राजकीय 
मुठीत बज़्ाघाती सामर्थ्य येण्यासाठी काहीतरी केले 


आंतरेड- 


प्रराठीचा विकास ; महाराष्ट्राचा विकास 


राज्य मराठी विकास संस्थेद्वारे 
संगणकीकृत 


डॉ, आंबेडकरांच्या राजकीय जीवनाची सायंकाळ 


पाहिजे, असे त्याना सारखे वाटत होते. परंतु त्याचवेळी 
त्यांचे मन संभ्रमाकुळ झालेळे होते. त्यांची राजकीय 
प्रज्ञा गोंधळात पडळी होती. आपला राजकीय मार्ग 
त्याना सुस्पष्ट दिलेनासा झाला होता. यास्तव, देशाची 
राज्यघटना जाळून टाकली पाहिज, असे वेतागाचे 
विचित्र उद्गार त्यांच्या तोंडून बाहेर पडळे, स्वतःच 
तयार केलेली राज्यघटना ते जाळावयास सिद्ध झाले 
यावरून त्यांची प्रज्ञा किती वावचळून गेली होती 
ते दिसून येते. मनःस्थिती अशी विकल झाल्यामुळेच 
की काय या शोवटच्या दिवसात ते गोतम बुद्धाच्या 
शांतिमरद शिकवणुकोकडे अधिक्राधिक्र झुकले असे 
वाटते, 


आयुष्याच्या त्या अल्लेरच्या कालखंडात, डॉ. 
आंबेडकरांच्या अंतर्यामी वैफल्याची व नैराऱ्याची 
भावना दाटत चाळली होती असे मानावयास पुष्कळ 
पुरावा आहे. त्यांच्या या विमनस्कतेची अनेक कारणे 
होती. एक म्हणजे त्याची शरीरप्रकृती यावेळी कमाढीची 
नादुरुस्त झाली होती, उतरते बय, मधुमेहाचा विकार, 
एका जुन्या अपघातात दुखावलेले पाय, निरंतरच्या 
वाचन लेखनामुळे दुखरे झालेल डोळे, अस्पृद््य 
बांधवांसाठी केळेटी जिवापाड मेहनत इत्यादीमुळे 
त्याची प्रकृति झपास्याने खंगत चालली. १९५२ च्या 
मे महिन्यात लिहिलेल्या एका पत्रात ते म्हणतात: 
“ माझी प्रकृति आहे तश्ञीच आहे. तुम्हा सर्वाना 
त्याविप्यी काळजी लागून राहिळी आहे. पण मी 
माझी काळजी करण्याचे सोडून दिळे आहे. आता 
पुन्हा प्रकृति पूर्ववत्‌ निकोप होइलसे बाटत नाही 
मी आता अधिक काळ जगणार नाही अक्की माझी 
स्रात्री झाली आहे. ? 


या काळात प्रत्रोधनकार ठाकरे एकदा आंबेडकरांना 
भेटावयास गेठे, तेव्हा त्यांच्या दारीरप्रकृतीची दुदंरा 
पाहून ते मनात चांगठेच चरकले, त्यांनी बाबासाहेबांना 
विचारले. डॉक्टर, तुमचे प्रक्ृतिमान असे कसे इतक्या- 
तच ढासळळे !? यावर बाबासाहेच उद्गारळे'? ढांसळळे १ 
ढासळले कसले खलासःच झाळे आहे सारे. देहाने मी 
कधीच मेलो आहे समाजाना. फक्त मनाने मी जिवंत 
आहे. इच्छाशाक्तीने जिवेत आहे ... (पण) इच्छाशक्ती 


किती जरी स्ट्रँग असली तरी तिलाही काही लिमिट्स्‌ 
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आहेत ना ! कोणत्या वेळी खटू होईल याचा काय नेम 
सांगावा | ” 


अनुयायांच्या वाबतीत दुःखी 

याच मुलाखतीचे वेळी डॉक्टर आंब्रेडकर ठाकरे 
याना म्हणाळे की “ अजून पुष्कळ कामे करायची 
राहिली आहेत.” आयुष्याच्या अखेरीप््रेत त्यांना 
आपल्या कार्याचा भार वहावा लागला. शेवटपर्यंत 
त्यांना आपल्या कार्याची चिंता वहावी लागली. 
आपल्या कामाचा भार दुसऱ्या कुणावर सोपवून 
आपण साऱ्या दगदगीतून काहीसे मोकळे होण्याचे 
सुख त्यांना लामळे नाही असे दिसते. आपल्या पश्चात 
आपल्या दलितोद्वाराच्या कार्याचे कसे होणार, या 
विचाराने कषी कधी त्यांचे हृदय पिळवटून निघ. 
त्यांच्या भोवती बरेच अस्पृश्‍य कार्यकते होते. परंतु 
त्यांच्या पश्चात त्यांच्या कार्याची धुरा यशास्वीरीतीने 
वाहील असा “ वारस” त्यांना उगवत्या पिढीत दिसत 
नव्हता, त्यांच्या अस्पृश्‍य अनुयायात पुष्कळ शैक्षणिक 
प्रगति व वैचारिक जाग्रति झाली होती. परंतु आंबेड- 
करांप्रमाणे अस्विळ भारतीय कीतींचा व सर्वसामान्य 
कर्तबगारीचा “' उगवता तारा ” कोणी नव्हता. या 
बात्रतीत डॉ. आंत्रेडकरांची स्थिती पंडित जवाहरलाल 
नेहरूंसारसख्ी झाडी होती. “' नेहरूंनंतर कोण?” या 
प्रश्नाचे सुस्पष्ट उत्तर नेहरूंना देता येत नसे. या 
कारमापायी, आयुष्याच्या अंतापर्यंत “ मी काही 
इतक्या लवकर जात नाही ” असे उद्गार ते काढीत 
राहिले. आंबेडकरांची देखील तीच गत झाली होती. 
त्यांनाही आपल्या वारसाचा प्रश्न सुटला नाही. नव्या 
उमेदीच्या तरुण नेत्यांवर आपल्या कार्याचा बोजा 
सारून आपण नित्रत्त व्हायचे हे या दोन लोकोत्तर 
पुरुषांच्या नरित्री नव्हते असे म्हटले पाहिजे. त्या 
दोघांनाही आपल्या कार्याचे जूं शोवटपयेत आपल्याच 
शिरावर बहावे लागळे, दोघांनाही आयुष्याच्या शेव- 
टच्या दिवसात एकप्रकास्चा “ एकळेपणा ? सोसावा 
लागला, अपेक्षित योग्यतेचा व कर्तवगारीचा माणूस 
त्यांना त्यांच्या अनुयायांमध्ये आढळला नाही हा 
कदाचित त्यांच्या परिस्थितीचाही दोष असू शकेल, 
अनुरूप पुत्र वा वारस ठाभण्याचे सदूभाग्य सर्वच 
थोर मोठ्या व्यक्तींच्या वास्यास येत नाही, 


मराठीचा विकास : महाराष्ट्राचा विकास 


राज्य मराठी 


वैकास संस्थेद्वारे 
संगणकीकृत 


दारा प्राज्ञया 


। श.. 
शाळामंड 


ह, ताड 


नवभारत 


4 शेळी 


आंबेडकरांच्या भोवतीचे कार्यकर्ते कीर्तने, कर्तृत्वाने 
वा व्यक्तिमत्त्वाने त्यांच्या तोडीचे नव्हते किंबा त्याना 
अपेक्षित असलेल्या उंचीचे नव्हते, त्यातही दुदेंबाची 
आणखी एक गोष्ट अली की त्या कार्यकरत्यांमध्ये फारसा 
एकोपाही नव्हता. त्यांच्यात आपापसात बेदिली होती. 
“मीकातूं” चा वाद माजला होता. अनुयायां- 
मधल्या दुहीमुळे आंबेडकर साहजिकच व्यथित होत. 
त्यांना दुहीच्या विनाशकारी मार्गापासून परावृत्त 
करण्यासाठी ते त्यांना एकत्र बोलावून, *“ तुम्ही 
आपापसात भांडू नका.एकजञुटीने वागा ” असा उपदेश 
करीत. याच उद्देशाने भरविळेल्या एका मेळाव्यात 
स्वतः आंब्रेडकर अऱ्येत भावनाविवश झाले, अक्षरशः 
कंठ दाटून येऊन त्यांच्या डोळ्यांतून अश्र ओघळू 
लागले, पांच मिनिटे त्यांच्या ओठातून शब्द फुटला 
नाही. ते “ ओक्साब्रोक्सी रडले, ” 

अनुयायांमध्ये खेदजनक बेत्रनाव होता. त्यात 
भरीतमर म्हणून आणखी एक आपत्ति आंबेडकरांवर 
कोसळली. त्यांचे त्यांच्या जुन्या सहकाऱ्यांशी बिनसले, 
त्यांच्या हाताखाली ज्यांनी वर्षानुवधरे काम केले ते 
कमल्यकांत चित्रे यांच्यासारखे त्यांचे सहकारी याच 
काळात त्यांच्यापासून दुरावळे. जुने आधारस्तंभ 
ढासळले, आंबेडकरांचा एकाकीपणा अधिक दुणावला, 
जुन्या सहकाऱ्यांना दूर सारण्याचा प्रसंग मनस्व मन- 
स्तापदायक असतो. या दुःसह मनस्तापात त्यांचे 
अखेरचे दिवस जात होते. 
वैयक्तिक अपयदा 

भारताची राज्यघटना बनविण्याचे महत्कार्य करून- 
देखील अस्पृश्यतेचा झाप आपणास बाधत आहे, 
छळत आहे अशी त्याना तीत्रतर जाणीव होऊ लागली. 
हिंदूंच्या विषम समाजरचंनेपायी आपणास नाहक 
अपमान सोसावे लागतात; जन्मजात अस्पृशयतेपायी 
आपल्या मार्गात अनपेक्षित अडचणी उत्लन्न होऊन, 
आपल्या कतृत्वाचा भंग होतो ही त्यांची क्रेशाकारक 
चास्णा सा काळात अधिकच बळावली, नेहरूमंतरि- 
मंडळातून त्यांना ज्या कारणापायी बाहेर पडावे लागले 
त्यामुळे साच्या मनातळा प्रसुप्त कडवटपणा पुनश्च 
जागा झाला, मंत्रिमंडळात अतताना आ 
गारीचा आणि शासकीय अनुभवाचा 
उपयोग केला जाईल अशी त्यांची 


पल्या कर्तव 
अधिकाधिक 
अपक्षा होती, पण 


ती फलडूप झाली नाही, राष्ट्रीय नियोजनाचे खाते 
आपल्याकडे सोपविले जाईल असे त्याना वाटत होते, 
परंतु ते त्यांना देण्यात आले नाही. अधूनमधून 
खात्याची फेरवाटणी होई, परंतु त्यांच्या वाट्यास नवे 
शासकीय महत्त्वाचे खाते काही आले नाही. त्यानी 
हिंदू कोड बिळाची पुनरचना करून ते लोकसमेत 
मांडळे, परंतु त्या बिलाच्या चिंधड्या उडविल्या गेल्या. 
पंतप्रधानानी त्या बिलासंतंधाने दिलेली आश्वासने 
घुळीला मिळाळी, आपण जन्माने अस्पृश्य, हीनप्रतीचे 
ठरलो म्हणून आपल्या या मौलिक बरिळांची दुर्दशा 
झाली या जाणीवेने त्यांच्या मनास अत्यंत अस्वस्थ केले. 
१९५२ सालच्या सावंत्रिक निवडणुकीनी आंबेड- 
कराना जोराचा धक्का दिला. त्या निवडणुकीत त्यांचा 
आणि त्यांच्या शेडयुल्ड कास्ट्स्‌ फेडरेशन पक्षाचा 
पराजय झाला, ज्या राज्यघटनेनुसार त्या सार्वत्रिक 
निवडणुकी घेण्यात आल्या, त्या घटनेचे डॉ. आंब्रडेकर 
हे प्रमुख शिल्पकार होते. आणि तरीही त्यांचा सावंत्रिक 
निवडणुकीत प्राभव झाला, ही घटना मोठी विलक्षणच 
होय. तिन आंबेडकरांना दिड्मूढ केळे, पुढे लवकरच 
त्यांना राज्यसभेत जागा मिळाली खरी परंतु लोक- 
मताच्या वळावर लोकसभेत निवडून येण्याची त्यांच्या- 
सारख्या लोकाप्रणीची नैसर्गिक इच्छा सफल झाली 
नाही. शिवाय त्यांच्या राजकीय पक्षाचे वहुतेक सगळे 
उमदवार त्या निवडणुकीत पडल्याकारणाने ते साहजि- 
केच विचाराक्रान्त झाले, शेड्यूल्ड कास्टूस्‌ फेडरेशन 
पक्ष यापुढे अस्तित्वात ठेवावा की ठेवू नय याविषयी 
त्यांच्या मनात खल होऊ लागला. पुणे कराराने 
अस्छृ्यावर तेयुक्‍त मतदार संघ लादलेला होता; आणि 
सयुक्त मतदार संघात अस्पृद्य हे अल्पसंख्य असल्या- 
कारणाने दे, का, फे, पक्षाच्या उमेदवारांना निवड- 
युक्त यशस्वी होण्याची राकयताच नाही, ही गोष्ट 
सयप्रकाशाइतकी स्पष्ट झाली. यास्तव आपला शे. का, 
फे. पक्ष तरखास्त करणेच योग्य होय, असे आंब्रेड- 
कराना वाटू लागळे, एकंदरीत आपले आणि आपल्या 
राजकोय पक्षाचे भवितव्य काय, हा प्रश्न त्याना सतावू 
- रला, निवडणुकीतल्या पराजयाने काळवंडलेल्या त्या 


(दवसात, “ आता पुढ काय १ ” असा प्रश्न काही 
कायकर्त्यानी वात्रासाहेबांना विचारला. तेव्हा ते उद्गारले 
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माझ्या डोळ्यापुढे या घटकेला अंधार आहे. ”? 
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अनुक्रमणिका 


डॉ. आंबेडकरांच्या राजकीय जीवनाची सायंकाळ 


पुन्हा एकदा आंबेडकरांचे विचारचक्र अस्पृरय- 
तेच्या, सामाजिक विप्रमतेच्या, मूलभूत समस्येभोवती 
भ्रमण करू लागले, “ अस्पृश्‍य बांधवांची सामाजिक 
गुलामगिरी अजूनही संपलेली नाही : त्यांची छळणूक 
अजूनही थांब्रळेळी नाही. या दुष्ट, अन्यायकारी 
अस्पृश्‍यतेला पोसणाऱ्या प्रवृत्ती सत्ताधारी कॉंग्रेसमध्ये 
आणि एकंदर देशामध्ये अजूनही प्रबलतर आहेत, 
अत्युच्च-विद्याभूषित कतेत्रगार व्यक्‍तीची देखील या 
अस्परयतेपायी कुचेजणा होते तिथे इतरांचे हाल काय 
पुसावत १ विरोषतः खेड्यातल्या अस्प्ररुय़ांच्या दुःखास 
सीमाच नाही, मानवतेच्या हरघडी बळी घेणाऱ्या 
या क्रूर अस्पृश्यतेचा विध्वंस करावा तरी कसा? ? 
हा कूट प्र्न पुन्हा त्यांच्या मनात घोळू लागला, 


डॉ. आंत्रेडकरांची मनःस्थिती या काळात 
विकल झाली होती, याचा प्रत्यय एकदा राज्यसभेच्या 
बैठकीत आला. ते आंश्र राज्य ब्रिळावर भाषण 
करीत होते. आपल्या भाषणात त्यानी कॉंग्रेस 
सरकारवर टौकास्त्र धरळे यात काही नवल नव्हते. 
पण बोलण्याच्या आवेशात ते स्वरचित राज्यघटनेवर 
देखील प्रहार करू लागले; तेव्हा काही सभासदानी 
त्यांच्या भाषणात व्यत्यय आणला. त्यासरशी ते चिडले 
आणि तोल गेल्यागत ब्रोळू लागले. “ मुंबई राज्यात 
अस्प्रश्‍यांना मिळते तश्या प्रकारची वागणूक जर त्यांना 
यापुढेही मिळत राहिळी तर-मला प्रांतीयवादी 
व्हायचे नाही. भविष्यात अखेर काय होईल ते मला 
माहीत नाही. स्वतःला महाराष्ट्रीय म्हणवून घेगे देखील 
मळा आवडत नाही. मला हिंदी भाषा आवडते. 
परंतु हिंदी भाषिक लोकच हिंदीचे दुदमन आहेत हीच 
मुख्य अडचण आहे. ” हे उद्गार सवस्वी असंब्रद्ध 
होते. त्यांचे भाषण मुद्दयास सोडून होत आहे या 
गोष्टींची त्याना सभापतींनी जाणीव करून दिली. 
डॉ, आंबेडकरांच्या बात्रतीत असा प्रकार होणे ही मोठी 
आश्चर्याचीच गोष्ट होय; कारण ते नाणावळेळे संसदीय 
वक्ते होते. त्यांची भाषणे नेहमी सुस्पष्ट, मुदेसूद, आणि 
परिणामकारक होत. परंतु त्यादिवशी मात्र विपरीत 
प्रकार घडला, राज्यसभेतल्या त्या असंत्रद्ध उद्गारांनी 
त्यांच्या तत्कालीन मनःस्थितीवर प्रकाश पडतो, 
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वेफल्याची कारणमीमांसा 


एकूण पहाता, आंबेडकरांच्या राजकीय जीवनात 
त्या देवटच्या दिवसात वैफल्य आले होते असे म्हणा- 
वयास हरकत नाही, त्यांच्या अंतर्यामी नेराद₹य आणि 
डोळ्यापुढे काळोख होता. त्यांची राज्यश्शास्त्रीय प्रज्ञा 
अगतिक झाली होती आणि भारतीय राज्यकारणावरील 
त्यांची पकड ढिली झाली होती, या अपेशाचे मूळ 
कोणते ? त्यांच्या राजकीय वर्चेस्वास अक्ली ओहोटी 
का लागली १ १९४८-४९ साली त्यानी भारताची 
राज्यघटना ञनवून, तीत “ कायद्याने अस्पृश्यता नष्ट 
होत आहे ? असे कलम घालून, यक्शाचे अत्युच्च 
शिखर गाठले, परंतु त्यानंतर अवघ्या तीन चार 
वर्षांच्या कालावधीतच त्यांच्यावर अंधारात चाचपडत 
रहाण्याची पाळी आली हे का व कसे घडले ? 

याचे एक प्रमुख कारण असे की, आंत्रेडकरांच्या 
राजकीय चळवळीला जातीयतेच स्वरूप प्रास्त झाले 
होते. ते स्वरूप स्वातंत्र्योत्तर काळातही त्यानी तसेच 
राहू दिले, ही ऐतिहासिक दृष्टीला सुस्पष्ट दिसणारी 
गफलत त्यांचे हातून घडली, काळ बदलत होता. देशा- 
तळे राजक्रीय वातावरण पालटले होते. परंतु आंब्रेड- 
करांनी आपल्या चळवळीचे स्वरूप बदलळे नाही हेंच 
त्यांच्या जीवनाच्या अखेरच्या दिवसातील राजकीय 
अपेश्शाचे मुख्य कारण होय, 


त्यांचे सारे राजकारण अस्पृश्यांच्या उद्घारासाठी 
रचलेले होते. त्यांच्या सगळ्या राजकीय धडपडींचे 
थ्येय एकच होते. ते म्हणजे वर्गीकृत जनतेची उन्नती 
घडवून आणणे. या थ्येयाप्रीत्यथ त्यानी दोन-अडीच 
तवे अहोरात्र परिश्रम घेतले, परंतु त्यांची ही राजकीय 
आघाडीवरील अस्पृष्योद्धाराची चळवळ, एकंदर 
देशाच्या तत्कालीन राजकारणांत, संकुचित आणि 
जातीयवादी भासत होती, अस्पुद्ययांचे राजकीय हक्क 
मिळविण्यासाठी आंबेडकरांना कॉंग्रेसविरोधी भूमिका 
घ्यावी लागली, कॉँग्रेसने त्यावेळी महात्मा गांधींच्या 
नेतृत्वाखाली देश्याच्या स्वातंत्र्याचा संग्राम चाल- 
विला होता. त्या संग्रामाळा आंत्रेडकरांची चळवळ 
पूरक वा पोषक ठरत नव्हती, उलट कॉंग्रेसने चालवि- 
लेली चळवळ आणि आंबेडकरांची चळवळ परस्पर- 
विरुद्ध दिशेने जात असलेल्या दिसत होत्या. उदा. 


नवभारत 


दुसऱ्या महायुद्धाच्या काळात कॉँग्रेसने ब्रिटीश 
सरकारशी असहकार पुकारळा तेव्हा आंब्रेडकरांनी 
त्या सरकारशी सहकार्य केळे, १९४२ मध्ये “ चले 
जाव * ची घोषणा करून कॉंग्रेसने तुरुंगवास पत्करला. 
तेव्हा आंबेडकर व्हाइसरॉयच्या कोन्सिळचे सभासद 
म्हणून वावरत हेते. यायोगे आंब्रेडकरांचे धोरण व्यापक 
राष्ट्रीय स्वर्पाचे भासत नव्हते, मुस्लिम लीगने केवळ 
मुसलमानांच्या हितासाठी ज्या प्रकारची चळवळ चाल- 
विळी होती. किंबा हिंद महासभेने केवळ हिंदूच्या 
कल्याणासाठी ज्याप्रकारची चळवळ चालविली होती 
तज्ञाच स्वरूपाची डॉ. आंत्रेडकरांनी केउळ अस्प- 
इयांच्या उन्नती ताठी चालविलेली चळवळ भासत होती. 
या तिन्ही चळवळींची भूमिका जातीय असल्याचे 
तत्कालीनाना वाटत होते. 


जञातीयवादाने या देशाचे अतोनात अकल्याण केले, 
जनतेत दुही माजविळी व परस्परविद्रेषाच्या ठिणग्या 
उडविल्या. विद्षेषतः मुसलमानांचा जातीयवाद भल- 
त्याच थरास पोहोचला व या देशास भर्यकर भोवला, 
त्याने जागोजाग दंगेधोपे माजविळे, निरपराध जीवांच्या 
रक्ताचे पाट वाहविळे, लक्षावधी लोकांचे जीवन उध्वस्त 
केळे, या जातीयवादामुळेच परकीयांची सत्ता या देशात 
अधिक काळ टिकली व स्वातंत्र्यप्रातीस विळंब लागला. 
या कारणांपायी, स्वातंत्र्योत्तर काळात जातीयवादाला 
जितक्या लवकर मूठमाती देता येईल तितके घेरे, 
असे समंजस भारतीयांना वाहू लागले, स्वातंत्रय 
प्राप्तीनंतर तरी देळ्याचे राजकारण जातीयतेपासून मुक्‍त 
होऊ दे अशीच बहुसंख्य भारतीयांची मनोमन 
प्राथना चाळली होती. शिवाय पाकिस्तानी 
भस्मासुराने प्रलयंकारी अनर्थाचा डोंब उडविला त्यात 
अनेक जीव भस्मसात झाले. जे वाचले ते भणंग- 
भिकारी होऊन आश्रयासाठी या देशात आले, या 
निर्वासितांच्या पुनवसनाचा यक्षप्रश्न अनेपेक्षितरीत्या 
राष्ट्रापुढे उभा राहिला, 


जातीयवादाचे असे महाभयंकर दुष्परिणाम दिसून 
आल्याकारणाने १९५२ सालच्या सार्वत्रिक निवडणु 

कीत भारतीय जनतेने वि 
कीत म ी नतेने जातीय पक्षाविरुद्ध आपला 
कौल दिला. एकंदर लोकमत जञातीयवादाबिरुद्ध बनले 
र्‍या राज- 


होते, यामुळे आवेडकरांच्या जातीय वाटणार 


मराठीचा विकास महाराष्ट्राचा विकास 
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कारणाविष्यी, स्वातंत्र्यप्राप्तीनंतरच्या काळात, भारतीय 
जनतेला सहानुभूति वाटेनाशी झाली. 


स्वातंत्र्यप्रासती पूर्वीच्या काळात, भारतीय राजकार- 
णात आंबेडकरांच्या अस्पृश्योद्धारर चळवळीला महत्त्व 
प्रात झाले होते, त्यास वरीच कारणे होती. एकतर 
राजकारणात अस्पृश्यांचा प्रश्न नवा होता. शिवाय 
आंबेडकरांनी ज्या तडफेने तो प्रश्न मांडला ती तडफ 
परिणामकारक होती. साहजिकच त्या प्रश्नाकडे 
तत्कालीन राजकारणी लोकांचे लक्ष वेधले, महात्मा 
गांधींतारख्या राष्ट्रीय पुढाऱ्यांनी त्या प्रश्नाचे 
गांमी्य ओळखळे, आणि अस्पृश्यतानिवारणाच्या 
कार्यात आपल्या चळवळीत योग्य ते स्थान दिले. 
"सच राजकारणाच्या संदर्भात अस्पुझ्यांच्या प्रश्नाला 
अल्पसख्याकांची समस्या असे स्वरूप प्रात्त झाले. 
आणि या प्रश्नाची मुसलमानांच्या तत्सम प्रश्नाशी 
सांगड घातली गेली, या योगे अस्पृदद्यांच्या प्रश्नास 
मोठेच महत्त्व प्राप्त झाले. जव्हा जव्हा अल्प- 
त वाकीची समस्या म्हणून मुसलमानांचा प्रश्न 
उ १ तेव्हा तेव्हा अस्पृश्यांच्या प्रश्नाचेही घोडे 
उढ दामटता येई, शिवाय ब्रिटीश राज्यकर्त्यांनी 
आपल्या सोईसाठी अल्पसंख्याक समस्येचे गांभीर्य 
जाणूनबुजून वाढविले होते. 


'ातज्यप्राप्तीनंतर आवरयक असलेली दृष्टी 
न ब्रिटीश राज्यक्त्यांच्या प्रयाणानंतर परिस्थिती 
वाळय्डी; अल्पसंख्याकांच्या समस्येमुळे अखेर देशा'ची 
6 झाली. वास्तव यापुढे या समस्येस अबासव 
रसच द्यावयाचे नाही असे भारतीय मुत्सद्यांनी 
(गाज साम्राज्यवाद नप्र झाल्यावर या 
-शात संसदीय लोकशाहीची प्रतिष्ठापना करावयाची 
क खोकशाहीच्या मार्गाने अल्पसंख्याकांची समस्या 
2. शोडतरीत जायचे असे राजकारणी लोकांनी 
प नचे. सेपाट्याने बदलणाऱ्या काळाबरोबर लोक- 
भग ळा पैदेलत जाणार आहे आणि त्यासोबत 
21. रसा समस्याही सुटत जाईल, अशी त्यांची 
अपेक्षा होती. आणऱ्वी एक महत्त्वाची वाच अशी की, 
अस्यसख्याकांच्या समस्येपेक्षाही अधिक मोठाले व 
तातडीचे प्रश्न त्यावेळी देशापुढे उभे होते, एकदंर 
भारतीय जनतेचे दारिद्रय, अज्ञान, रोगराई, दुष्काळ, 


संगणकीकृत 


द्वारा प्राजमपाठशाळामडळ 


वाड 


डॉ. आंबेडकरांच्या राजकीय जीवनाची सायंकाळ 


महापूर, औद्योगिक मागासलेपणा इत्यादि प्रश्न अत्यंत 
निकडीचे होते. ते प्रथम हाती घेऊन पंचवाप्रिक योजना- 
द्वोरे तोडविण्याच्या प्रयत्नास लागले पाहिजे असे तत्का- 
लीन राष्ट्रीय पुढाऱ्यास वाटत होते. शिवाय निर्वा- 
सितांच्या पुनवेसनाचा बिकट प्रश्न उपस्थित झालेला 
होता. त्याकडे अधिक लक्ष पुरविणे भाग होते. त्याच- 
प्रमाणे इतर राष्ट्रांशी राजनेतिक संत्रंध जोडून आपल्या 
राष्रास आंतरराष्ट्रीय राजकारणात योग्य ते मानाचे 
स्थान मिळविण आवद्यक होते, अ्या विविध कारणा- 
पायी आंब्रेडकरांच्या अस्पृरयोद्धारर चळवळीला भार- 
तीय राजकारणात महत्त्व मिळेनासे झाले. त्यांच्या राज- 
कारणाकडे दुलक्ष करण्याचे भारतीय राज्यकर्त्यांनी ठर- 
विले, 


स्वातंत्र्यप्राप्तीनंतर आपल्या देशातील राजकीय 
परिस्थिती अद्यी बदलली होती. या बदललेल्या परि- 
स्थितीला साजेशी नवी प्रमावी भूमिका डॉ. आंनेड- 
करानी घेगे आवश्‍यक होते, असे करण्यातच त्यांचे राज- 
कीय स्थेये व हित होते. स्वातंत्र्यप्रात्तीमुळे, पाकिस्तानी 
रक्तपातामुळे आणि नव्या लोकशाहीनिष्ठ राज्यघटने- 
मुळे आपला देश जेव्हा सुसंघटित झालेला होता तेव्हा 
एकंदर भारतीय जनतेला रुचेळ असे काहीतरी 
त्यानी करावयास पाहिज होते. त्यांच्या धोरणात 
जर बदल झाला असता आणि त्यांच्या राजकीय 
कायक्रमीस जर व्यापक स्वरूप आले असते तर त्यांच्या 
राजकीय वर्चस्वास धका पोहोचला नसता, इतकेच 
नव्हे तर एकंदर देशाच्या राजकारणालादेखील एक 
निराळे बळण लागले असते. भारताचा राजकीय इति- 
हास निराळ्या शब्दात लिहावा लागला असता, 


स्वातत्र्यम्रा्तीपूर्वीची आंगेडकरांची चळवळ अस्प- 
इयोद्धारापुरती मर्यादित होती; तिच्यात जर खातेश्य- 
प्राप्तीनंतर परिवर्तन घडले असते तर फार बेरे झाले 
असते. था परखितैनाची एक दिशा सुस्पष्ट होती. 
आणि आंब्रेडकरांसारख्या विचारवंतास ती शात नव्हती 
असे म्हणता येणार नाही, अस्पृश्यांचा प्रश्न हा 
बहुरंगी प्रश्न आहे. त्यास अनेक ब्राजू आहेत. त्या 
पैकी एक अत्येत महत्त्वाची बाजू म्हणजे आर्थिक बाजू 
होय. या आर्थिक ब्राबोवर अधिक लक्ष केंद्रित करून 
अस्पृद्यांच्या प्रश्नाची मजूर व शेतकरी यांच्या प्रश्नाशी 
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अनुक्रमणिका 


सांगड घालणे, आंबेडकरांना अशक्य नव्हते. असा 
व्यापक आर्थिक कार्यक्रम जर त्यांनी हाती घेतला 
असता तर नवराष्ट्र उभारणीच्या कार्यात इतर राष्ट्रीय 
नेत्यांशी सक्रिय सहकार्य करणे त्यास सुलभ झाले असते. 
परंतु बदललेल्या राजकीय वातावरणास अनुरूप असे 
घोरण त्यांनी स्वीकारळे नाही; आणि यायोगे आपला 
राजकीय विनाश आपल्या हाती ओढवून घेतला, 


अस्पृश्यांच्या प्रश्नाची मजूरांच्या प्रश्नाशी तोंडमिळ- 
वणी करणे ही गोष्ट आंब्रेडकरांना अपरिचित नव्हती. 
त्यानी स्वतः १९३७ साली आपला पहिला राजकीय 
पक्ष स्थापन केला, त्यांचे नाव “ स्वतंत्र मजूर पक्ष ? 
असे ठेवले, या पक्षाचा कार्यक्रम जाहीर करतेवेळी 
ते म्हणाळेः “ आजच युग जातीयवादी पक्षाच्या 
संघटनेसाठी नाही हे जाणून , .. पक्षाचे नावव 
पक्षाचा कार्यक्रम याला व्यायक स्वरूप दिले आहे.” 
हेच उद्गार आंब्रेडकरांच्या तोंडून १९४७-४८ साली 
किंवा भारताची नवी राज्यघटना कार्यवाहीत आल्या- 
नेतर तरी, निघाले असते, तर ते किती मोळाचे ठरले 
असते | देद्याच्या राजकारणात जातीय पक्षांना स्थान 
नाही हे तत्त्व त्यांच्या राजकीय प्रज्ञेला स्वातंत्र्यपूर्व 
काळात सुचळे होते तसे स्वातंत्र्योत्तर काळात का 
सुचळे नाही न कळे. ब्रिटीश राजवट या देशात अस- 
ताना जर जातीय पक्षाची निर्मिती अयोग्य होती तर 
तसल्या पक्षाचे अस्तित्व, ती राजवट नष्ट झाल्यानंतर 
आधिक तर गैर होय, हा सुविचार त्याना वेळीच 
सुचला नाही हे मोठे दुर्भाग्य होव. १९५२ सालच्या 
निवडणुक्रीत प्रचंड पराभव झाल्यानंतर मात्र हा सुविचार 
त्यांच्या मनात जागृत झाला. त्याना तेव्हा कळून 
चुकले की त्यांच्या शोेडयूल्ड कास्ट्स्‌ फेडेरेशनला 
देशाच्या राजकारणात स्थान नाही. म्हणून हा पक्ष 
विसार्जित करून त्याऐवजी नत्रा “ रिपब्लिकन पार्टी ? 
नावाचा पक्ष स्थापन करण्याचे विचार १९५५-५६ 
साली त्यांच्या मनात घोळू लागले, त्या दिशेन त्यानी 
पाऊलेही टाकली. परंतु हे सारे फार उत्यीरा घडले, 
तोपर्मत त्यांच्या राजकीय प्रतिष्ठिला तडे जाऊन ती 
भमावदोष देखील झाली, 


आपल्या देशात स्वातंत्र्यापाठोपाठ संसदीय लोक- 
द्याही आली खरी; परंतु या लोकशाहीच्या सुस्थिती- 


नंबभोरते 


सांठी आणि निकोप वाढीसाठी बलवान विरोधी पक्षाची 
अत्यंत आवरयकता आहे, ही गोष्ट आंब्रेडकराना 
माहीत होती. ते स्वतः ही गोष्ट आवजूंन सांगत असत, 
तथापि असा राष्ट्रव्यापी विरोधी पक्ष स्थापन करण्याच्या 
दिशेने त्यानी प्रयत्न केल्याचे दिसत नाही. असा 
विरोधी पक्ष वेथे आपोआपच परिस्थितीच्या दडपणा- 
खाली निर्माण होईल, अशी कदाचित्‌ त्यांची अटकळ 
असावी, सत्ताधारी कॉँग्रेस पक्ष आणि परिस्थितीने 
उभारलेला विरोधी पक्ष या दोघांच्या दृंद्रात आपल्या 
अस्पृश्यांच्या पक्षाचे एक विशिष्ट स्थान, राहील, त्या 
दोघामध्ये “ समतोळ राखणारा ” तिसरा पक्ष म्हणून 
आपला शो, का. फे. पक्ष वावरू शकेळ, अशी त्यांनी 
मनात वोजना करून ठेवली असावी. परंतु राजकारणाचे 
रागरंग त्यांच्या अपेक्षेप्रमाणे उलगडत गेले नाहीत, त्यांना 
अपेक्षित असलेला विरोधी पक्ष त्याच्या हयातीत बा 
त्यांच्या पश्चात उदयास आला नाही आणि त्यानी 


टक 


संकल्पिळेला रिपब्लिकन पैक्ष ” जरी त्यांच्या मृत्यूनंतर 
अस्तित्वात आला तरी तो पक्ष आज अंतस्थ दुफळीने 
दुभंगलेला आहे. डॉक्टर आंबेडकरांच्या काळी कॉँग्रेसला 
घुल्यत्रळ होईल असा राष्ट्रव्यापी विरोधी पक्ष स्थापन 
करावयास आताचे पेक्षा अधिक अनुकूल परिस्थिती 
होती. तसा एकादा विरोधी पक्ष स्थापन करण्याचे 
कामी आंबेडकरांचा हातभार हागला असता तर 
एकंदर देशाचे कितीतरी कल्याण झाळे असते. परतु 
देशाच्या या अत्यावश्यक गरजेकडे त्यांनी विशेष लक्ष 
पुरविळे नाही ही लेदाची गोष्ट होय. त्याऐवजी आपल्या 
आहुप्याच्या अल्लेरच्या दिवसात त्यांनी आपली 
शक्ती धर्मातराच्या कामी लावली. आपल्या असंख्य 
अनुयायांसह त्यांनी धमीतर केळे; परंतु त्याने देशाच्या 
राजकारणाचा काही लाभ झाला नाही किंवा आंब्रेड- 
करांची खतःची राजकीय प्रतिष्ठाही उजळली नाही. 


11“ 
अड हय. 
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अनुक्रमणिका राज्य मराठी विकास संस्थेद्वारे 
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राष्ट्राचा विकास 


मराठीचा विकास 


संगणकीकृत 


संकल्पित शिवचरित्राची प्रस्तावना, 
आराखडा व साधने. 

[ ळेखक--ज्र्यंत्रक दुंकर दोजवलकर; प्रकाशक- 
मराठा मंदिर लिमिटेड किं. २० २० पृष्ठसंख्या ६५० 
खर्चे ६०००० रपये ] 

महाराष्ट्रातीळ बऱ्या बोलबाल्यांचे एक इतिहास- 
व्यासंगी कै. ञ्यॅबक दाकर दोजवलळकर यानी आपल्या 
आयुष्याच्या उतरऱया काळात मुंबईतील मराठा मंदिर 
संस्थेच्या संकल्पित श्री शिवछत्रपतींच्या लेखनाचे काम 
स्वीकारळे (१९५९), व ते एक राष्ट्रीय कार्य या भाव- 
नेने त्याच्या तिद्धीकडे शेजवलकर वळले, दोन हजारा- 
वर पानांचे मराठीत गद्य शिवभारत रचण्याची त्यांची 
आकांक्षा होती, परंतु काम सुरू केले तेव्हा त्यांची 
प्रकाते घड नव्हती व प्रत्यक्ष काम करताना ती जास्त 
बिघडून काम रखडले, ते त्यांच्या हातून संपूर्ण व्हावे 
असा नियतियोग नसल्याने पूवेतयारीची विस्तीण 
टिपगे, लिहून झाळेली सात तुरळक प्रकरणे, प्रस्तावनेची 
९८ पाने ( ही एष्ठसख्या प्रस्तावनच्या अपृण- 
त्वाची दरक आहे तथापि प्रस्तावना वाचल्यावर ती 
अपण राहिली हे बरे झाळे असे म्हणत वाचक समा- 
घानाचा सुस्कारा टाकील अशी तिची रचना आहे ) 
खेरीज शिवचरित्राविषयी मागील तीस वषांत लिंहे 
लेले मराठी इंग्रजी छोटे माठ [निमंघ, वगर साहिच्य 
एकत्र करून मराठा मंदिराने हा ग्रथ प्रासद्ध कॅला 
आहे. ग्रंथाची छपाई श्री, भागवतांच्या माज प्रिंटिंग 
ब्यृरोची, म्हणून तिच्या सोंदर्याबद्दल निराळे वणंन 
करण्याची गरज नाही, प्रस्तुत शेजवलकरप्रथाचा 
बहिरंग पर्चिय येथेच थांबवून दुसरीकडे वळणे बरे, 


के. गो. स. सरदेसाई यांच्या बाळाजी बाजीराव 
पेद्यावे चरित्राळा प्रस्तावना लिहिन दोजवलकर सुमार 
चाळीस वर्षामागे इतिहासंप्रमा जनतच्या परि- 
चयात ठळकपणे आले. दोजवलकरांनी मराठेशाहीच्या 
इतिहासाचा अभ्यास करून कित्येक विचित्र ग्रहांना 


प्रा. न, र, फाटक 
श्रीशिवछत्रपाते 


आपल्या अहंविशिष्ट अंतरंगात कायमचा आश्रय 
दिला होता, व त्यातल्या मुख्य ग्रहांचा आविष्कार या 
मराठामंदिराच्या ग्रंथात भरपूर झालेला आहे. हिंदु, 
त्यात ब्राह्मण यांच्याबद्दल अवहेलनेची भावना ही 
ग्रहवाधा सर्वत्र डोकावते आहे. श्री शिवछत्रपतींच्या 
चरित्राची ब कतृत्वाची अद्वितीयता ह। त्यांचा ग्रह 
वादातीत आहे. पेद्वावाइंत्रद्दळची शेजवलकरांची तौत्र 
प्रतिकूलता ही वादातीत नाही. शेजवलकरांची प्रतिकूलता 
केवळ ऐतिहासिक वस्तुस्थितीवर आधारलेली नसून 
तिच्यात इतिहासब्राह्य भावनांचे मिश्रण आहे, म. 
गांधी, पं. नेहरू व चालू स्वराज्यकते यांविषयी शोजवल- 
करांच्या ठिकाणी अप्रीति वसत असल्याची प्रमाणे 
प्रस्थावनेत अनेक स्थळी दृष्टीस पडतात. शिवाजी 
महाराजांबद्दल दोजवल्करांची श्रद्धा आहे, परंतु ती 
झुद्ध सत्त्वयुणाची आहे का तिच्यात सत्त्वेतर गुणांचा 
प्रमाव आहे, अश्या संशयाला जागा सापडण्याजोगे 
तिचे स्वरूप आहे. ते स्वरूप प्रस्तुत लेवनाच्या ओघात 
पुढे स्पष्ट होईल 

दोजवलकर हे बहुपाठी (वाःचक ) होते, त्यांची 
बुद्धि अगदीच सुमार नव्हती; वाचनातून योग्य तात्पर्य 
काढण्याइतका झटकेवजा विवेक त्यांच्यामध्ये होता, 
याची साक्ष पटविणारा काही भाग त्यांच्या या 
कथावजा ग्रंथात इतस्ततः आढळतो; विवेक हा त्यांच्या 
स्वभावाचा स्थायी घटक नव्हता. यामुळे तो सनेत्र 
सारखा दिसत नाही. हा प्रकार त्यांच्या पूर्वीच्या लहान 
लहान लेखप्रबंधादिकातून जसा प्रत्ययास येतो तसा 
तो मराठामंदिरासाठी लिहीत असलेल्या ग्रंथातूनही 


येतो, 


प्रस्तावना बहुजिनसी पोतडी 

येथे शृषजवलकरांच्या प्रस्तावनेचा परामरी कराव- 
याचा आहे. जेथे अवदर्‍य वाटेल तेथे त्यांच्या संकल्पित 
शिवचरित्रासाठी लिहिलेल्या प्रकरणांचा निर्देश केला 
जाईल. त्यांची प्रस्तावना ही एक बहुजिनसी पोतडी 


३७ 


1 विकास: महाराष्ट्राचा विकास 


वकास सस्थद्वार 
सगणकाकृत णकीोक? 


नवभारत 


आहे. शिवछत्रपतींचे चरित्र लिहायचे म्हणजे तत्कालीन 
मुसलमान, पोतुगीज, इंग्रज, फ्रेंच व डच यांचा विचार 
अपरिहार्य होता. तत्कार्लींन धर्मपंथांना शिवचरित्राच्या 
उभारणीत दृष्टीआड करून चालणारे नव्हते, शिवचरित्र 
जेथ घडले त्या महाराष्ट्र देशाची रचना क्री हैं 
सांगितलेच पाहिजे ( प्रस्तावनेत महाराष्ट्राच्या भूर्चनेचे 
फारसे वर्णन नाही ) शिवछत्रपति उदयास येण्यापूर्वाची 
सर्ब महाराष्ट्रातील -विशेषतः मावळात लोकस्थिति 
कशी होती, या प्रश्नाचे उत्तर देगे त्यांना प्राप्तच होते, 
याप्रमागे आपल्या लघुग्रंथप्राय दीघ प्रस्तावनेत शेजवल- 
करांनी हवे ते ब नको तेसुद्धा विषय एकत्र गुंतवले 
आहेत, येथे एकदम वाचकांच्या निदहीनास आणणे 
बरे की सदर प्रस्तावनतील तात्विक विचारावर न्याय- 
मूर्ति रानड्यांच्या पुस्तकातील विचारसरणीची दाट 
छाया आहे. आपण खयंप्रज्ञ व इतर कुणाच्याशीही 
सहसा न जुळणार्‍्या स्वतंत्र विचाराचे आहो, अशा 
कल्पनेच्या अंतगंड ग्रस्ताने त्या पूवसूरीच्या कणाचा निदेंदरा 
टाळून आपल्या विद्रच्चरित्राची शोभा संभाळू नये तर 
काय करावे ? यामुळे फक्त संतकार्यविवेचनात रानड्यांचे 
नाव मधूनमधून वाचकाच्या नजरेखाठून जाते. 

प्रस्तावनेच्या प्रारंभी शिवछत्रपतींच्या उद्यापूर्वीची 
काळमर्यादा किती खीकारावी, चिरपरभावी मानव- 
स्थित्यंतरे आकस्मिक नसतात, त्या तत्काटीन लोक- 
स्थितीवर अवलंबून असतात, इस्लामचे व खिस्त्य 
भारतात येणे आणि वागगे, नंतर एकदम शिवछत्र- 
पतींचा युगानुवाद, दंडकारण्य, कोकण, अपरान्त, 
आजचे मावळ कोंकण प्राचीन काळी एकच होते, 
इ. सनाच्या चोथ्या शतक्रात महाराष्ट्र? शब्दाचा 
उल्ले, वैदिक धर्माच्या व संस्कृत भाष्रेच्या लोकांचा 
मरार सधादळठ आय दलित आले, रामाचा 
प्रवास, अमक, शूर्पारक, वोद्धांच्या वसाहती, महा- 
राष्ट्राची संमिश्र संस्कृते, अजिंठ्याच्या चित्रातील 
इराणी, मुसलमानांच्या वसाहतींचे धार्मिक स्वातंत्र्य 
महाराष्ट्रातील प्राचीन राज्ये, दक्षिण महाराष्ट्रावर 
कर्नाटक गुजरातचा परिणाम, याप्रमाणे विहंगावटोकन 
कुठे संक्षपाने तर कुठे विराराने उरकीत ८ व्या 
पानापासून न्या विषयास हात घालतात. महानुभाव, 
ज्ञानेश्वर, एकनाथ यावर 


म वर दृष्टक्षम करून तुका- 
रामापत्रत येताच त्यांची जेधा उडाली. त्याला 


चे 


३८ 
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श्रद्धाळू किंवा भ्रमिष्ट म्हणता येत नाही, शिक्षण 
केवळ व्यक्तिगत, राहागे खेडेगावी, त्यात अल्पायुषी 
पण अशिक्षित मानण्याची सोय नाही, असे तरकटत 
शेजवलकर केदवचेतन्याला शिवून तुकारामाच्या 
स्वृतीस प्रशरत्त झाले आहेत. महानुभाव, एकनाथ किंत्र 
हुना रामदासदेखील विचारसरणी व लेखनपद्धति या 
संबंधात अंशतः मुसलमानी छापाचे होते असा रोज- 
वेलकरांचा अभिप्राय आहे. ( पान ८ आणि १०) 
यापुढे पोतुंगीजांचा विप्रय आहे. पोलुंगीज हे पुष्क- 
ळशा व्यबहारात मुसलमानांच्या पुढे होते, असे 
सांगून पोतुंगीजांनी कोकणात फळे, कंद वेगेरे पदाथ 
आणले, किंबा येथून जगभर फेल्ावळे, त्यावरून पोर्ट- 
गीजांची स्तुति गातात. नव्या वस्तु जीवन बदळून 
टाऊतात हे ह्या स्तृतिपाठाचे मुख्य सूत्र आहे. पुढे 
पोतुंगीजांना सोडून महाराष्ट्राची व्यापारी बंदरे व 
उततल्मान यांची पाहाणी शजवलकरांनी साधली आहे. 
एखाद्या देशावर स्वारी करून तेथील राजांना लढा- 
इत झोडपले म्हणून तेथे आक्रमकांचे राज्य स्थापन 
झाळे असे समजणे चुकीचे वगेरे आठाय सदर विंवे 
चेनात आहे. नंतर किल्ल्यावरून राज्य करणे, मराठ्यांचे 
*नेयत्व, याचा ऊहापोह आहे, वहामनी राज्याने मरा- 
व्यांची दक्षिणकडे दृष्टी वळली. त्यादृष्टीला विजयनगरचे 
"ज्य उपकारक होते; या राज्याचा कोकणी ब्राह्मणावर 
ठसा, इत्यादि विचार निवेदन रोजवलकरांनी मराठ्यांच्या 
स्वातंत्यप्रेमाचे पुरावे नमूद केळे आहेत. हे स्वातंत्र्य- 
प्रेम आपसातील मारामार्‍्यामध्ये दिसणारे होते, म्हणून 
तशी उदाहरणे सांगण्यात आली आहेत. या वर्णनाच्या 
ओघात शेज्वलकरांनी शं हिंदूंची जुनाट युद्धपद्धती*ची 
था असंबद्धपणे सोडून दिली आहे (पान १७-१८). 
उसठमानांच्या वस्चेढ संसर्गामुळे मराठा समाजात 
साळेळे फरक, मुसलमानांचे घोडे, गोळंदाज, मुसलमानी 
-.योतळे परदेशी वजीर, दक्षिणी (बाटग्या) व पर- 
दशी मुसलमानांचे वैर; महाराष्ट्रीय ब्राह्मणांचे दक्षिणो- 
त्तर प विजयनगर आणिकाशी प्रयाग) स्थलांतर, त्यांनी 
दाक्षणेत आणलेले महत्वाचे दुर्मिळ संस्कृत ग्रंथ, 
उसळमानांच नौकानयन, त्यांची शस्त्रात्रे व पोर्दुगी- 
ञाचे आरमार आणि शस्त्रास्े, शिवाजीचे आरमार, 
छापखाने व छापील पुस्तके, शास्त्रास्त्रासंवधातील आत्म- 
घातकी परावलंबित्व, हिंदुंचे जीर्णोद्ठार प्रेम आणि 
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मालमत्तेची भावातील वाटणी, हिंदूंच्या व मुसल- 
मानांच्या स्वभावातील मेद; (पुनः एकदा) जेन व 
बोड, रानड्यांचा ' महाराष्र धमे ' वगेरे किती तरी 
विषय शेजवलकरांनी आपल्या ज्ञानानुसार व मता- 
नुसार चोखाळून काढले आहेत. हे सर्व अवघ्या २० 
पानातळे आहेत; हे पाहून कंटाळा येतो व वाचताना 
कःय वाटेल त्याची कल्पना करावी. 


न्या. मू. रानडे यांचे अनुल्चिखित क्रण 

न्या. मू. रानड्यांनी लिहिलेल्या * राज ऑफ 
धि मराठा पॉवर? यातील विचार शेजवलकरांनी उसने 
तुळ, असे विधान मागे आले असल्याने त्याची 
यथा्थता येथे थोडी दाखविल्यास परामर्शाचा पुढील 
माग सुगम ठरेल, 

शेजवलकर प्रस्तावनेच्या १२ व्या पानावर इस्लामी 
राज्यकाळात कोकण व मावळ संपूर्ण जिंकले गेळे नव्हते 
असे सांगतात, तोच आठाय रानडेकृत ग्रेथाच्या 
२६ व्या पानावर ( १९०० सालाची पहिली आवृत्ति) 
नमृद आहे- 

ग॥९ 5५0] प्टुळा1 01 ( ७४ ॥1811011९0॥118 ) 
७8 18४९1] 0010111९80 50 बाम 9 ९806 
पा ७७81100 छत. एख्ऱछाा 87९0 0010९1- 
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णा ॥[तत]2 ठा 8 आि”ट्शाशि ७९॥ ४४ 
छापत हह. वणा णि ळल ठा शि ऐ४ए७]8 
७७8 10९6९1 0071तप९168१ 111 (116 881188 19 
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ग॥७ ॥1810116१8१ पेणणापा8्े 0.00 11९४6 
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एत ०7९ ॥॥७९ ९०ए॥४/ 0 880 ७1४. 

शेजवलकरांनी शिवकालीन मराख्यांच्या स्वतंत्र 
वृत्तीचा किंवा स्वातंत्यप्रेमाचा निर्देश प्रस्ता० पान 
१३ ब १७ वर केला आहे. त्याचा विचार रानड्यांनी 
२७ व्या पानावर केला आहे- 
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०10९] ७०॥॥०] 107 ७ खाष्ट पिंणा९, 0000 
"06" परागत 0" शित्चाठापश्‍तेळा उप]हाछ, 
गृ] ९850110) 1890070 0 |)०):0108) 811'81- 
टू७ण 80६ गि हीण 811६. 1189 
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10092 ०००७॥ए७४॥०॥ 01 08९1079118९0 0०७०, 
यापुढे पूर्वापर चालुक्य, राष्ट्रकूट, यादव राजवटीतील 
घेगवेगळया राजधान्यांची नावे आपली माहिती 
सप्रमाण असल्याचे दाखविण्यासाठी रानड्यांनी सादर 
केळी आहेत. शेजवलकर देदासुख्व देशपांड्यांच्या 
आपसातील रक्तपाती कल्हाचा तेवढा वृत्तांत देतात. 
रानंडे- पान २३ येथे महाराष्ट्रातील धर्मपंथात 
चैमंनंस्य नव्हते, सहिष्णुता होती, याचे वर्णन करतात- 

पृ४७॥७ ०७) 7शोंष्टा00 ण 1९ ७०पा ४ 
198 ७४०१७९0 ॥॥७ ९४॥९॥1९8 0 5९0(9119- 
800) फएफणाला ताझीठुणा७ दाणे तों8011९ 
७७९ )॥६एापफाचाय 0०0100 0010९ 0९1119प]8 
छा0 ७७ ०10008 5000101810118 01 ९988 
फणी ०२७ या षिळ( 110189, 

“: हिंदुस्थानातील कोणत्याही प्रांतापेक्षा महाराष्ट्रात 
घर्मॅपंथाचे कंगोरे एकमेकावर घासत नाहीत. हे सहज 
निददीनास येणारे आहे. सर्वच पंथाचे अनुयायी येथे 
आहेत. पण त्यांच्यात उच्चनीचतेची स्पर्धा नाही. ” 
असे रानडे- विधानाचे तात्यय॑ शेजवळकरांनी दाखल 
केळे आहे. ( प्रस्ता० पान ३१ ) 

शेज०करांपुढे प्रस्तुत विषय खलतांना रानड्यांचे 
विचार होते, हे त्याच पानावरील “ महाराष्ट्रांत मोठे 
मठ स्थापिलेळे महंत या गुरु नाहीत ' या विधानापुढे 
रानड्यांचे नांव घेऊन ब्राह्मण, झूद्ट किंत्रहुना मुसलमान 
देख्रीलळ आपल्या साधुत्वाने अथवा विद्वत्तेने कसा सर्वे- 
मान्य होत असे, वेगेरे गनडे-विचारांची दखल घेऊन 
शेज०्करांनी ' सहिष्णुता व समजुतदारपणा ही या 
समाजाची प्रधान अंगे झाली होती * याप्रमाणे समारोप 
क्ेळा आहे. रानडे यांच्या ज्या विधानांचा शेज०्करांनी 
आपल्या पद्धतीने गोषवारा दिलेला आहे. ती वाक्ये 
रानड्यांच्या पुस्तकात पान २४ वर आहेत. दोज०- 
करांची प्रस्तावना आणण्ी विंचरल्यास रानडे-मतांचा 
त्यांच्या विवेचनावरील छाप बर्‍याच ठिकाणी दाखविता 
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दोज०्करांश्ी लोकांपुढे मांडण्याजोगा विचारसंग्रह 
थोडाच असल्यामुळे तो त्यांनी वेगवेगळ्या संदर्भात 
उडवीत ठेवून प्रस्तावना वाढविली आहे. साहजिकच 
त्याचा परिणाम तोच तोच मजकूर दुबार तिवार 
वाचकांपुढे येतो. त्याची काही उदाहरगे येथे निद- 
शेनास आणणे आवद्यक आहे. 

मावळच्या देशमुखांच्या बेत्रंदशाहीचे विवरण प्रस्ता० 
पान १४, १६, ४५, ४७, ७५, ७७ इतक्या ठिकाणी 
असून मुसळमानपूव काळी व्यापाराची बंदेरे उघड्या 
समुद्रकाठापासून बरीच आत खाडीच्या तोंडाशी 
असत, या माहितीचा उल्लेख ९, १०, १२, ६४ इतक्या 
पानावून दृष्टीस पडतो. आक्रमकाचे धोरण मुसल- 
मानानी स्वीकारण्यापूर्वी पश्चिम समुद्रावर त्याच्या 
अनेक स्थळी वसाहती होत्या व संस्था होत्या. त्या 
संस्थाना “ ऐजुमन * म्हणजे ताम्रपटातील ' हंयमन ! 
असे नाव होते ताम्रपटातील शब्दांचा मुस्लिम धर्माशी 
संबंध नसल्याचे नागपूरचे म. म. मिराशी यांनी 
सिद्ध केळ आहे ( पान ६), पुनः या शब्दाची नोंद 
(पान २२ ) निराळ्या अक्षरजुळणीने अंजुमान ! 
व ' हेंयमान ' अश्शी पहायळा सांपडते, सटर अक्ष- 
रांच्या भेदाने विशेष घोटाळा होणारा नसला तरी 
ताम्रपटात मूळ ' हेंयमन ' आहे. की, ' हेंयमान 
आहे का अनेक ताम्रपट असतील तर त्यामध्ये 
प्रस्तुत शब्द दोन तर्‍्हानी लिहिळा गेला को काय 
असा संदेह उद्भवल्याशिवाय रहात नाही. ऐंजुमन, 
अंजुमान हे राब्द शेजवलकरांच्या ज्ञानातळे (किंवा 
ताम्रपट वाचणाराच्या कल्पनेतले)) असल्यामुळे त्याचा 
जास्त विचार करण्याची गरज नाही; तथापि हे दोन्ही 
झाळ्द त्यांच्या मूळ झुद्ध उच्चाराचा वरोध नसल्याने 
चुकीचे आहेत, हे सांगण्याशिवाय गत्यंतर नाही, 
हिंदूंच्या परमाथविवकात ' जगत्‌ ' व 'संसार? हे दोन 
शब्द चलत्वदशक ( गतिवाचक ) असल्याचे एकदा 
सांगून झाल्यावर ( पान २९ ) पुनः ( पान ५२) 
“ जगत्‌ ? शाब्दाच्या अ्थनिर्पणाचा मोह शेजवल- 
कराना. वाला नाहो... शिंवरांज्याचे झव ळं 
२५००० चोरस मेळाहून अधिक नऱ्ह्ते ( मातबर) 
पुढे ( पान ७ ) ते ५०००० चौरस मेळ इतकेच 
राहिळे असे शेजवलकर म्हणतात. पा; 
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अनुक्रमणिका 


आहे, दुसरा दक्षिणदिग्विजयानंतर्चा असे मानावे 
लागते, पण दक्षिगकडे महाराठ्राइतक्याच विस्ताराचा 
मुडख जिंकला हे निश्चित कसे जाणता आले या 
प्रश्नाचे उत्तर सापडत नाही. पोुंगीजांना हिंदु समाज 
बाटविण्याची शिवकालात लहर आली तेव्हा चार 
पाट्री ठार करून महाराजांनी जास तसे * ही म्हण 
पोदुंगीजांना पटवून त्यांच्या हह्रीला आळा घातला, 
ही माहिती पान ७० व ८५ अशी दोनदा आली 
आहे. देशमुखी वेत्रंदशाहीच्या वृत्तान्तापैकी एकात 
खढाइच्या आव्हानाचा * रणखांत्र ? कुठे तरी 
सोयीच्या मोकळ्या जागी रोवल्याचा निर्देश आहे. 
परस्ता, च्या १५ व्या पानामध्ये तो प्रथम आला. 
१७ व्या पानापर्यंत देशमु्वांच्या यादवीचे 'चऱ्हाट 
वेळून ह्या रणखांब्राच्या अनुरोधाने “ हिंदूंच्या जुनाट 
ुद्धपद्धतीश्चे जर आपल्या वाचकांना दोन घडविले 
नाही तर आपली विद्वत्ता अपुरी ठेरेळ असे मनात 
गले की काय पान १७- १८ शेजवलकर ते रण- 
/ वाचे युद्ध शब्दानी कागदावर खेळविते झाले. 
( असे क्रियापदांचे प्रयोग शेजवलकरांनी उपयोगात 
क आहेत. ) मावळातील देशामुख्रामथ्ये लढाऊ 
ोपीरी किती प्रमाणाने वसत होती याचे हिरडस माव- 
ळाच्या बांदलाने दादोजी कोंडदेवाचा म्हणजे आदिल- 
शाही अमल्दाराचा पराभव केल्याचे उदाहरण एकदा 
( गान ७. ) दाखविल्यावर तयाचा पुनरूच्चार ( पान 
७७) केला आहे. तेच तेच दाखले पुनः पुनः घोळ- 
विण्याची शेजवलकरी हातोटीची एवढी ओळल पुरे. 


साधुसंतावर चालविलेला जिभेचा पट्टाव 
ट्ेताद्वैताचा काथ्याकूट 
साधुसंत, धर्मपंथ यावर लेखणी किंवा ( तोंडाने 
मजकूर उर राव ह ढै र 
- जिनी सारावा आणि दुसर्‍याने लिहावा अशी 
लेती ग्रंथस्चना पदात अतेळ तर ) जिभेचा 
ग वर स्पा त. पेजवलकरांनी महानुभावांना पान 
विचारात महान र्‍ नतर शिवकालीन साधुसंतांच्या 
ज्ञानेश्वर विडा ठभावाना फिरून ओढले आहे. मग 
चर्माचा पनाच पळून या सर्वावर मुसलमानी 
सा प्रमाबातून ह्‌ ता असे राजवलकराचे म्हणणे आहे. 
नाही, एकट्या यानी रामदासांनांदेखीळ बाहेर ठेवलेले 
* """ रमदासांबर प्रस्तावनेची सुमारे ३५ ते 
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द्वारा प्राजञपाठशाळामडळ, वाड 


श्रीशिबछत्रपति 


४७ इतकी पाने खर्ची घातली आहेत व रामदास 
राजकारणी नव्हते, शिवाजीमहाराजांच्या राजकोय 
उठावणीमध्ये त्यांचा हात नःहता, महाराज व रामदास 
यांची भट दोघांच्या आयुष्यामध्ये शेवटच्या पाच सहा 
वर्षात झाली; * काही समासांना राजकारण हे नाव 
चिकटले असले तरी त्याचा अथे व्यावहारिक उपदेश 
किंवा युक्ति चातुर्य यापेक्षा निराळा नाही. ? 
(पान ४०, ४२) रामदासांच्या शिकवणीत राज- 
कारण नव्हते तर ते त्यांच्या शिष्यात व पंथात नसावे 
हे साहजिक आहे, रामदासांची दिवसंत्रद्ध महती 
निराधार आहे, इत्यादि अर्वाचीन सनातनी वृत्तीच्या 
रामदासभक्तांना पाखंड वाटण्याजोगे शोजवल्करांचे 
प्रतिपादन पाहून धक्का बसण्याचा संभव आहे. राम- 
दासांना शिवाजीमहाराजांच्या कतृत्वाशी जोडून 
त्यांची थोरबी गाण्याचा प्रधात बिनपुरातर्याचा अतएव 
कशल चुकीचाच नऱ्हे तर साफ साफ खोटा, या चर्चे- 
कडे वळण्यापूर्वी शोज*करांनी काही भ्रामक समजुती 
व्यक्त केल्या त्या चमत्कारिक आहेत. रामदासांची 
तात्विक मंत अद्वेतानुसारी असली तरी त्यांचा व्याव- 
हारिक दृष्टिकोण माध्वसंप्रदायासारखा द्वैती आहे असे 
भासते ब तसे एका अभ्यासूने म्हणूनही ठेवले आहे. 
ज्यांनी म्हणून ठेवळे ते आचाय कृष्णाजी विष्णु 
कालगांवकर असून त्यांनी माध्वांचे द्वैत रामदासो 


संप्रदायाच्या धार्मिक आचारात व देवदेवतांच्या 
तरतमभावात असल्याचे दाखविळे आहे. श्री. 
वाळाचाय खुपेरकरांनी माभ्व आणि रामदासी 


संप्रदायातीळ साम्यावर लिहिले आहे, पण द्वैताद्वैताची 
शेज०करी कल्पना ही त्याहून निराळी म्हणजे अश्शास्त्रीय 
आहे. 

_ तात्विक अद्वेत आणि व्यावहारिक (धमंविधीपुरते) 
द्वैत यांचा बेदान्तामधीळ अर्थ मुळीच यथार्थ अवगत 
नसल्याप्रमागे राजवाडे ८ व्या खंडामधून शिवाजी 
महाराजांच्या दोन पत्रांच्या आधारे द्वेताद्वेत तिड 
करण्याचा शेज० करांचा प्रयत्न * अ्यापारेपु व्यापार 6 
या लोकोक्तीला साजण्यासारवा आहे. एका पत्रात 
महाराजांनी आरमाराचा तनखा वेळच्या वेळी पोच" 
विण्याची जत्रात्रदारी ज्यावर टाकली होती. त्या ब्राह्म 
अधिकाऱ्याने ही जत्रात्रदारी पाळण्यासंबरंथात अक्षम 


दिरंगाई चालविली होती; म्हणून अतिशय कडक 
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न, भा. ६ 


शब्दांनी त्याची हजरी घेतली आहे व तंत्री दिली आहे 
की, ही दिरंगाई शत्रूला शोभणारी असल्याने ताबडतोत 
हे प्रकरण निकालात न काढल्यास शत्रूला भोगावी 
लागणारी शिक्षा तुझ्या वाटणीस येईल. 'त्राह्मण म्हणून 
कोण मुलाहिजा करूं पाहतो ? हे चाळू राजकीय विचार- 
तंत्राने पुष्कळाच्या तोंडी त्रसविळेळे वाक्‍य त्या पत्रात 
आहे. दुसऱ्या पत्रात एका मराठ्याने ब्राह्मणाला ठार 
मारळे व आपण आत्महत्या करून तो मराठा न्यायाच्या 
पायातून मोकळा झाला, या प्रकरणाजद्दळ महाराजांनी 
लिहिले आहे. ब्राह्मणाचा खून महाराजांच्या मनात 
लागल्यासारखी त्या पत्राची भाषा आहे. पहिल्या 
पत्रातला रोष व्यावहारिक स्वरूपाचा म्हणजे द्वैताचा 
आणि दुसऱ्या पत्राचा रोख अद्वेताचा असे शेजवल- 
करांचे उद्दिष्ट त्या पत्राच्या उदाहरणाने स्पष्ट झाल्या- 
शिवाय राहात नाही. धमकी किंवा मनधरणी यासारख्या 
व्यवहाराच्या भुईसपाटीवर जर द्वैताद्वेतमीमांता उतर- 
विळी तर त्या शब्दांची विटंब्रनाच समजणे प्राप्त आहे. 
पण शेज०्करांना द्वैताद्वैताची अद्नी ओढाताण करताना 
ती हास्यास्पद ठरण्याचे भय वाटलेले नाही. 


म. गांधींची गैरलागू चर्चा 

द्वेताद्वैताच्या काथ्याकूटासारखी एक वेगळ्या तऱ्हेची 
शोेज०करांची मौज सांगायला हरकत नाही. पान ४० 
बर ' नेमस्तपणे राजकारण हे रामदासांचे वचन 
( अकस्मात्‌ असंग्रद्धपणे ) विचारात ओढून शोज०- 
करांनी म.गांधीवर टीका केली आहे. ते म्हणतातः- 
“ महात्माजींचा सूत कातण्याचा उपदेदा हिंद्वासि- 
यांच्या आळतावर उत्तम उपाय होता यात शंका नाही. 
पण त्यांच्या प्रचारात नेमस्तपणा व राजकारण नसल्या- 
मुळे कोट्यवधि रुपये खर्ची पडूनही इष्टकार्यसिद्धि होऊ 
शकली नाही. एवढ्यासाठीच रामदासांचे राजकारण 
होते. जिज्ञासूंनी मूळ प्रस्तावनेत प्रस्तुत विधानांचा 
आगापीछा पाहिल्यास त्याची खात्री पटेल की म, 
गांधीजींवर धसरण्यासाठी दोज०्करांनी भारतीयांच्या 
आलस्यनिरासाचा विषय निष्कारण दुसऱ्यावेळी उभा 
केला आहे. आधीच्या ४० व्या पानावर महात्मा- 
जींच्या सूतकताईचा उपाय आणला आहे ब तो वाया 
गेल्याचे लक्षात ठेवले पाहिजे असे तेथे बजावले आहे. 
परंतु छापील १७१८ ओळी भरतील इतका मजकूर 


व विक 'तयदधन “ ्ड् 
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नवभारत 


( मधल्या कवितांचे उतारे सोडून ) लिहून झाल्यावर 
मागे जे नमूद केळे त्याचे भान जाऊन शेज०्करांनी 
“नेमस्तपणे राजकारण? या दासोक्तीच्या आधारे फिल्न 
एकदा गांधीजींच्या कीतींला चावा घेतला आहे. एकदा 
दंश केल्याने शोजवलकरांचे समाधान झाले नाही. 
पहिल्या दंशाचीही आवश्‍यकता नव्हती पण एकदा 
तो प्रकार घडल्यानंतर मुळीच आव्यकता नव्हती. 
हा अनवघानाचा प्रमाव अद्की कल्पना पत्करून शेज- 
वलकरांचे समथन होणे शक्‍य नाही. १७१८ 
ओळींच्या मजकुरानंतर अवधान सुटण्याइतके शोजवल- 
कर बुद्धीचे कमकुवत नव्हते. गांधीजींना दंश 
करण्याचा मोह अनावर झाला हे कारण या बावतीत 
जितके संभाव्य आहे, तितकेच पहिला मजकूर 
लिहिल्यानंतर मध्ये काही काळ लोटला असल्यास 
पूर्वी काव लिहिळे त्याचा विसर पडला आणि राम- 
दासांच्या उपेद्शाची ओळख करून देताना महात्मा- 
जींवर टीका करण्याचा उद्देश जागृत राहिल्या, हे कारण 
देखील संभाव्य आहे. 


दासबोधासंवंधीचे भरकट 

१९२९ सालापासून शिवसमथेसंत्रंधाचा जो वाद 
महाराष्रात कित्येक वर्षे टिकून राहिला होता त्यातल्या 
एका पक्षाने स्वीकारलेल्या मताळा शेजवल्करांनी 
मान्यता दिली असली तरी दुसऱ्या पक्षाची कित्येक 
मते दोजवलकरांच्या लेखनात शिरल्याचे आढळते. 
दासत्रोधाच्या ६ व्या समासात कलियुगाची तो समास 
लिहिला त्यावेळेपर्रतची वर्षसंख्या आलेली आहे. ती 
संख्या दाक १५८१९ व इं, सन १६५९ अशी वर्षे 
निदरीनास आणणारी आहे. तिचे महत्तव त्या समासा- 
पुरतेच आहे. समग्र दासबोध रचनेच्या दृष्टीने नाही, 
असे पूर्वी वादाच्या काळी दाखविण्यात आले असता 
सन १६५? मध्ये दासत्रोध लिहिला जात हे 
विधान ग्राह्य ठरणारे नाही. तो कची. 
शिवथरधळीच्या एकांतवासात रामदास _. 


» शिवाय 
श्पाला थोड्या 


शमदासांनी झुगारून 
पुरावा उपलब्ध आहे, दल्याचा 


४र 


अनुक्रमणिका 


दशवार्षिक एकान्तवासाचा उछेख ज्या पत्रात 
आहे तेथे दासबोधाचे नावही नाही. आणखी हे 
लक्षात ठेवण अवद्य आहे की, रामदास आपल्या सर्वे 
ल्हान मोठ्या वाडययाळा दासबोध हेच नाव देतात 
तेव्हा एकांतवासात ते काय लिहिणार होते, या'चा 
निश्चित निर्णय करण्याला आधार नसता रामदास 
दोनशे समासी बीस दशकी दासत्रोध लिहिण्याकरिता 
दहा वर्षे एकान्तवासात जाणार होते हा शोजवल- 
करांचा ग्रह कुचकामाचा आहे ब तो ग्रह त्यांनी 
उन्या मताच्या ळोकांचा थोडा संतोष साधण्यासाठी 
आपल्या या प्रस्तावनेत सोडून दिळा असण्याची 
शक्‍यता नाकारता येणार नाही. जुन्या मताचा संतोष 
ण्याच्या इच्छेची आणखी बरीस्च विधाने आहेत. 

आजवर रामदासी शिकवणीच्या रहस्याचे 
कितीतरी पर्याय जगापुढे आले, शेजवलकरांनी त्यात 
आपल्या मनसोक्ताची भर टाकली आहे. त्यांच्या एका 
मनसोक्ताची भरारी दाखविली की जिज्ञासूळा त्या 


विषयी कल्पना येई, दासग्रोधाच्या एका समासात 


ब्राह्मणाने आपले बालय़ोध अक्षर घडसून सुंदर करावे' 
अस वचन आहे. त्यावरून तेव्हांच्या ्राह्मणांचे अक्षर 
गान व्हते, या तर्काच्या आहारी जाऊन राम- 
दासांच्या शिकवणीचा कटाक्ष ब्राह्मणवर्गाला सुधार- 
प्याचा-या वर्गाचा अभिमान होता म्हणून नव्हे तर 
रती भेग शासत्रनुसार सवे समाजात श्रेष्ठ ठरला असल्या- 
झळ ते श्रेष्ठत्व त्यांच्या ठिकाणी उदयास आणावे 
हणून सुधारण्याचा होता, असे भाष्य केले आहे. 
शेजवलकरांची अर्थनिष्पादनाची ही पद्धत अंगी- 
आर्यात केकी ओव्यांच्या द्वारे रामदासकालीन 
सामाजिक अधोगतीची विविध पण वस्तुस्थितीशी 
यो ठरणारी चित्रे रेग्राटता येतील, मूर्खाच्या 
हक्षणात जे करावे अते रामदासांनी म्हटले ते 
डी लोकांच्या आचार व्यवहारात नव्हते व जे 
प नये *हेणून सांगितले ते प्रत्येकजण हटकून करीत 
आ दोजवलकराच्या अर्थनिष्पादनशास्त्राने 
सिद्ध करणे कठिण नाही, माणसाने कीर्ति मिळवावी 
गनत आपले नांव नोंदावे- ही रामदासी वचने 
न रोजवलकरांनी कीतिसेंपादनाचा आग्रह दुसऱ्या 
कोणत्याही संताच्या ग्रंथात नाही, असा सिद्धांत 


ठोकून दिळा आहे हा रामदासपूबकाळीन संतवाडय़य़ 


मराठीचा विकास: महाराष्ट्राचा विकास 


राज्य मराठी 
संगणकीकृत 


विकास संस्थेद्वारे 
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द्वारा प्राजपाठशाळामढळ, 


श्रीशिबछत्रपति 


त्यांनी न वाचल्याचा पुरावा आहे. रामदासांची या 
नाही त्या उपायांनी थोरबी उभारू पहाणारे बहुतेक 
सर्वजण रामदासपूथ संतवाड्ययासंत्रंधात अजन अस- 
ल्याचा अनुभव -आहे. शेजवलकर त्याच दावणीत 
वरच्यासारख्या अथेनिष्पादनक्रियेने बांधळे जातात. 
रामदासांना आपल्या विवेचनात एका ठिकाणी शेज- 
वलकरांनी यंथच्छ भरकटणांरे लेखक म्हटले आहे. 
रामदास तसे आहेत की नाहीत या वादात न शिरता 
शेजवलकर त्रेफाम भरकटणारे आहेत, असे निःरकपणे 
म्हटल्यास अतिदायोकित होण्याचे भय नाही. 


शिक्रचरित्र परामशोच्या निमित्ताने प्रकट 
झालेले अस्ताव्यस्त अंतरंग 
साधारणपणे प्रस्तावनेच्या ५९या पानापासून शिवाजी 
महाराजांच्या कतृत्वाचे व चाखियाचे विवेचन सुरू 
केळे आहे, त्यात शेजवल्करांना ज जे वाटले ते सवे 
आहे. महाराजांना देशकालवरतेमानांचे अचूक ज्ञान 
होते, ( वतैमानज्ञानाने वरीच पाने अडविली आहेत. ) 
महाराज्ञांची राज्यपद्धति, प्राचीन शास्त्रोक्तानुसार महा- 
राजांच्या राज्याची सस्तांगे-त्यात हेरांची कामगिरी सांग- 
ताना माधवराव पेशवे आणि नाना फडणीस याना 
चिमटा, कुठे जाता जाता गांधी-नेहरूंना थप्पड 
भारताच्या भवितव्याची काळजी, जिजामातेचे सोंगट्या 
वळणे ब महाराजांच्या नोकरीत विश्वासू मित्र निपजगे 
हे त्या खळाचे फळ अक्ली विविधता आहे. मध्येच 
आहाजी डोके वर काढतो व काही पाने अडवतो. महा" 
राजांची व त्यांच्या वित्याची तुलना व उभयतांच्या 
योग्यायोग्यतेची छाननी, महाराज घोड्यावर नेहमी 
बसत होते की पालखीतून संचार त्यांना प्रिय होता! 
महाराजांच्या कीतींचे नीतिदृष्टया मूल्यमापन, महाराज 
अगतिकतेने किंवा तसाच भीषण प्रसंग असेल तर 
साहसाला प्रवृत्त होत; एरवी जीवाला जपत हत्तीवरून 
ते स्वारीवर ( लढाईला ) जात नसत, त्याना छापळान 
माहीत नव्हते. शिवकालात कागदाणवजी कापडावर 
लेहीत असत, बगेरे वगेरे वेदान्तामधील प्रक्षतीच्या 
विक्कतीप्रमाणे शिवचरित्रलेखनाच्या निमित्तान दोजवल- 
करांच्या अंतरंगातळे विश्व ५२ ते ९८ अदा सेहेचाळीस 
पानातून प्रकटले आहे. वेदान्तामधील प्रकृतीच्या विट. 
तीला नियमजद्धता आहे. शेजवलकर हे खतः शिव- 


४३ 


छत्रपतींचे विधाते असल्यामुळे त्यानी नियम धाब्यावर 
वसविले आहेत. 
घोडा, हत्ती ब दृवेलंडी 

शिवकतृत्वाच्या शजवळकरी विवेचनात सुसंगतीचा 
घरबध नाही तोच कित्ता गिरवून सहजगत्या समोर 


येईळ तो भाग वाचकांना दाखवीत गेल्य़ास कसलाच 


प्रमाद घडणार नाही, या समज्ञतीने प्रथम घोडा, 
पालणी, हत्ती याकडे लक्ष देगे युक्‍त ठरेल, राजा 
रविवर्म्यांने काढळेळो शिवाजीमहाराजांची अश्वारूढ 
तसत्रीर आणि आज मोठ्या समारंभाने अनेक्र स्थळी 
उभे केले जाणारे महाराजांचे अश्वाल्ढ पुतळे पाहून 
महाराज सदेव घोड्यावर बसत असल्याचा भ्रम लोकात 
केळावण्याच्या भीतीने शेज०कर तसत्रींर व पुतळ्याचा 
निर्देश करून पुकारतात की (पान ६७ ) शिवाजी 
नेहमी घोड्यावर स्वार होऊन दूरवर जाई हा समजूत 
सर्वदा खरी नाही. (या वाक्यांतील सवेंदा हा शब्द 
नजरतंदीचा आहे. दूरवर हा दाब्दसुद्धा लाच 
मासल्याचा आहे. ) या पुढील वाक्यांचा मागील 
वाक्‍्याशी संगेथ नाही, हे वाचकांनी पाहावे. घोड्या- 
वर असण्याचा दुसरा उलेख पान ९२ मध्ये आहे 
शिवाजाने हत्तीवर बसून स्वारी केल्याचे नमूद नाहां 
तो घोड्यावर बसून युद्ध करी व विश्रांतीसाठा मणा 
वापरी. यावरून झोज०्करी पद्धतीने बोध होतो करी 
लढाई चाळू असेल तोवरच पायामध्ये घोडा व लढाई 
सैपताच घोड्याजवळच असणाऱ्या पालखीत ताबडतोत्र 
विश्रांति, अद्यी महाराजांची संबय होती. या दुसर्‍या 
उलछेखात रविवर्मा नाही. हत्तींचा नदश पथ यांची 
पानिपतावर जी हब्रेलंडी उडालो ता हत्तायुळ ह 
निदडीनास आणण्यासाठी म्हणजे पेशव्यांना चिमटा 
काढण्यासाठी केलेला आहे. पानिपतच्या ल्ढा 
हत्तीचा उपयोग दोघा पेशव्यां पुरता- उेदा!श वरावभाऊ 
आणिंवेश्रासराव यांच्यापुरता- आहे. हती लढाईतल्या 
तोफा बंदुकाच्या माराने ब्रिथरून पसाळून उल्टा 
व मराठ्यांचे लष्कर तुडवीत पळू लागला असता 
तर हबेळंडी उडाली असे म्हणगे उचत ठरळे असेत 
विश्वासरावाळा गोळी लागल्यावर सा हत्तीने 
सोडन धाव. आरमल्याचा जोवर परावा 
हबेलंडी' उडाली हे विधान दोज०करांनी 
आपल्या मनातील तिरस्कार 


जागा 
नाही तोवर 
पेश्राव्यांविषयीचा 


मराठीचा विकास 


अनुक्रमणिका 
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राज्य मराठी 
संगणकीकृत 


द्वारा प्राज्ञपाठशाळामडळ, वाई 


नेवभारतं 


दा.ञविण्यासाठी लिहिळे असेच मानणे भाग आहे. 
पेदव्याबद्दलचा तिरस्कार आक्षेपार्ह नाही. तो व्यक्त 
करण्यासाठी शेज०्करानी धरळेली असत्याची कास 
निश्चित आक्षेपार्ह आहे. पानपतावरील हत्ती खरा, 
हबरेळंडी देखील खरी पण ' हत्तीमुळेच हत्रेलंडी ) हा 
कारण-कार्य भाव मात्र सपशेळ खोटा. शिवाजी 
जीवाला जपणारा, हा सिद्धान्त वाचकांना रुचणार नाही, 
यासाठो त्यानी काहीसा निंदार्व्यजक अर्थाच्या 
सुचविण्याऱ्या वाक्यांच्या मागेपुढे जी मखला- 
श्रीची वाक्ये जोडली आहेत, ती दृष्टीलाली घातल्याने 
खुलासा होईल, न 
वहारीची असंबद्धता 

गळभतात बसून महाराज एकदाच बसरूरच्या 
स्वारीस गेले, ही स्वारी उण्यापुऱ्या आठवड्यात 
संपली. *“ त्यांची स्वारी हिवाळ्यात, समुद्र ज्ञात 
असल्यावेळी झाली पण या एकाच स्वारीच्या अनु- 
भवाने त्याला सागरी स्वारीतील अडचणी व संभाव्य 
धोके यांचे ज्ञान होऊन त्यावद्दल ( म्हणजे 
कश्याबद्दल १ ) त्याची खात्री पटलेली दिसते. 
पुनः कधी तो त्या फंदात पडला नाही, ? नंतर 
महाराज अकारण जीव धोक्यात घालण्याचे टाळीत 
असत, या पालुपदावर येऊन शेज०्करांनी * यात 
त्यांचा शहाणपणा व सावधगिरी उत्तम दिग्दर्शित 
होतात ' या सर्टिफिकेटान आपली बाजू सावरण्याचा 
यत्न केला आहे; तरी या दाहाणपणाचा व 
सावधगिरीचा दुष्परिणाम, * मराठ्यांना सागरी 
प्रवासाची आवड निर्माण होगे त्यामुळे मांगे पडले, 
याप्रमाण सांगण्याला नं कचरता आपल्याच 
सर्टिफिकेटाला त्यांनी मातीमोळ ठरविले आहे. या 
परिच्छेदाचा दोबट हारीच्या असंबरद्धतेने केला आहे. 
इंग्रज एकदा सिंध प्रदेशात आरमाराने गेळे म्हणन 
त्यांना ताज्या यापने करता आले ( सिंध प्रांतात 
आरमाराने जाणे व इंग्रजांचे देशभर साम्राज्य स्थापन 
होण या दोन घटनात कारण कार्यसंबध नाही) असे 
सांगून सजल्करींनी जा त्यबकटोला मारहा आहे तो 
भनुमवून 4 पाचक अपार आश्चर्यात पडेल, 
“मराठे त्या आधी (इंग्रज 


आरमाराने सिंध गं 
दसण्यापूर्वी ) बांभर वध ! न् ति 
युसण्यापूर्वी ) शंभर वर्षे पेद्यावरपर्धरत दोड करून आले 


पण त्यांना पंजाबावर सुद्धा राज्य करता आले क 
षड्‌ 
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अनुक्रमणिका 


याचे कारण हे आरमारी वैगुण्यच होय,” इतिहासाचे थोडे 
शान असणारा कोणीही शेज०्करांच्या सदर टीकेचा 
असंब्रद्धपणाच नऱ्हे तर पोकळपणा दाखवू बकेल. मरा- 
ठ्यांच्या आधीचे मुस्लिम सुलतान व बादशहा जे 
पंजाबराबर राज्य करीत होते त्यांच्या पराक्रमाशी आर- 
मारी सामर्थ्याचा संबंध नव्हता. फक्त इंग्रजांनी व 
तोही एकदांच आरमाराचा उपयोग केटा. आधी 
ते देशभर पसरळे>च होते. फक्त एका वेळी त्यांना 
राजक्रोय अडचणीसाठी आरमाराचे साह्य वेगे भाग 
पडले, शेजवलकरांना तेवढेच कारण मराख्यांवर 
तोंड टाकायला पुरले, पण खरा प्रश्न शिवाजीमहा- 
राजांच्या चरित्रात इंग्रजांच्या भारतीय इतिहासातीळ 
पेशवाइ कायमची निमाल्यानंतरचा हा प्रसंग घुसड- 
ण्याची गरज काय होती हा आहे. याचे उत्तर 
दजवलकरांची बलीयसी लहर याखेरीज दुसरे नाही. 
शेजबल्करांचे तर्कटतारू 
महाराजांनी तरसरूर हे संपन्न स्थळ आरमारातून 
जाऊन हुटले, परत येताना दांभर मेळ अलीकडे 
उतरले, यावरून शेजवलकरांचे तर्कटतारू “ महाराज 
"उदराच्या हाढण्याने व्यथित झाले असण्याच्या संभवा- 
कडे वेळळे आहे * ( पूर्वीच्या विधानातील हांत समुद्र 
त्यावेळी ११६ व्या पानात हाळू लागला, ) पुढच्या 
(१४७ब्या ) पानात पुनः महाराजांनी जलप्रवास 
सोसल्या नाही म्हणून तो मध्येच थांबविला असे सुच- 
भन्लि आहे. पान ११९ वर शेजवलकरांनी महाराज 
मध्यच का उतरले याचे लोरे संयुक्तिक कारण उघड केले 
आहे. ते म्हणजे मिर्झा राजा जयसिंग याची रिव- 
राज्यावरील स्वारी, सरूरची स्वारी केत्रवारी १६६५ 
पहिल्या आठवड्यातळी, महाराज स्वराज्यात येऊन 
ते त्या महिन्याच्या शेवटी, मिर्झाराजा २ 
माचा त्याने पुरंदरचा वेढा सुरू 
ह रीवद्दळ ' हफ्त अंजुमान? हा 
कारली इतिहासकार असे सांगतो. याप्रमाणे शोज०करांनी 
आषार नमूद केल आहे. ( जयसिंगाने औरंगजेबाला व 
इतरांना पाठविलेल्या पत्रांच्या संग्रहाला हफ्त अंजुमन 
€ नाव आहे, हे संग्रहाचे नाव आहे, इतिहासकारांचे 
नाही, असे अवधान वाचकांनी राखावे. ) जयसिंगाच्या 
तडफदार स्वारीवर तोड काढण्याकरिता शिवरायांनी 
आरमार मध्येच सोडले व त्यांनी स्वराज्य गाठले, या 


मराठीचा विकास: महाराष्ट्राचा विकास 


राज्य मराठी विकास संस्थेद्वारे 
संगणकीकृत 
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हारा प्राज्ञपाठशाळामडळ 


वाड 


श्रीशिवछत्रपति 


कारणाकडे लक्ष देऊन आपल्या मनाचे चांचल्य दाबणे 
शेज०करांना शक्‍य होते, परंतु स्वभावापुढे ते तरी 
काय करणार १ 


महाराज, गांधी, नेहरू ब टिळक 

शिवराय देदाकाल्वर्तमानाच्या ज्ञानात पक्के होते, 
या प्रतिपादनात शोज०करांनी गांधीजींना लेखणीने 
भोसकले आहे. वर्तमानाचा विचार सोडून अनीती, 
अधर्म, अनाचार, पापकर्म (जे आपल्या ) डोळ्या- 
समोर ठेवतात ते तोंडघशी पडतात. आणि सजन 
माणसे बहुधा अकतैबगार असतात: “गांधी ... अंशतया 
या कोटीतील म्हणून अयदास्वी झाले, ते सवेलोकांच्या 
दृष्टीने नीतिमान किंवा राजकारणी दोन्ही ठरले नाहीत! 
त्यांचे प्रतिस्पर्धी त्यावर इतिहासात मात करून गेले ! 
एवढे फलित गांधींच्या वाट्यास आले. हिंडुस्थानचेही 
त्यात कधीही भरून न येण्याइतके नुकसान झाले. 
महाराज आणि महात्माजी यांची तुलना करण्याची 
शेज०करांना गरज नम्हती. महाराजांच्या कतृत्वाचा 
नवा पेळू चचस घेताना गांधी नेहरू, चाळू स्वरा- 
ज्याचे सूत्रधार यांचे काही व्यंग दाखविणे दाक्‍्य 
आहे की नाही, याचा दोजवलकर अगोदर तपास 
करोत असावे, अश्ली वाचकांची समजूत होण्याजोगा 
हा त्यांच्या टीकेचा प्रकार आहे. राज्याची अंगे सात 
या प्राचीन सिद्धान्ताचा परामर्श करताना ' राजा हे 
मुख्य अंग ? हा मुद्दा शेजवलकरांनी छेडला. त्याबद्दल 
सांगण्यासारखे विशोष नसल्यामुळे काही वाक्ये शिव- 
प्रशांसेत खर्चून शेवटी “ इतिहास म्हणजे काय डं 
गांधी आणि नेहरू याना तरी कळत होते की नाही याची 
शांका पाकिस्ताननिर्मिति व चिनी संकट या घटनावरून 
जथे घेता येते तेथे या पामर साहित्यिकांचा विचार 
तो काय १ ” ( पान ९३ ) मूळचा परिच्छेद वाचताना 
गांधी नेहरूंना का गोवळे याचा ब्रोघ होणार नाही. 

९४ पानावर पुनः आरमार आणून त्यात आर 
मारापेक्षा रामचंद्रपंत अमात्य व त्याचा भाऊ यांचीच 
माहिती जास्त आहे. दिवाजी महाराजांनी आरमार 
लक्ष दिले, ओरंगजेत्राने दिळे नाही. 
या सैकटाविरुद्ध उपयोगी 
त्याना ( महाराजांना ) 
? महाराजांचा हा कमी- 


या राज्यांगाकडे 
८ अस्थिळ जगाला ग्रासणाऱ्या 

पडण्यासारखी कार्येक्षम तखूद 
करता आली नाही एवढे खरे. 


पणा येथेच नव्हे तर पूर्वी अनेकदा दाखविला आहे व 
वाचकांना ब्रोचू नये यासाठी काही कारण योजून 
शेजवलकर सारवासारव करतात. येथे ' दुदैवाने त्यांचे 
लक्ष आणि अपुरी शक्ति हिंदु संस्कृति स्वतत्र राख- 
ण्याच्या उद्योगातच खर्ची पडली. "या खुलाश्याने महा- 
राजांचा उणेपणा दुंदैवा आड ढकलण्याचा त्यांनी प्रयत्न 
केला आहे. नंतर औरंगजेत्राच्या आरमारीवात्रतीतील 
दुर्लक्षाचा निर्देश करून दोजवलकरांना प्रचल्ति राज- 
कारणाचा समाचार घेण्याची हुकी आली आणि लिहीत 
सुटले- “ आजही कालौघ न समजता स्वतःचा'च हट्ट 
चालविणारे और ंगजेब्राचे वंशज तसाच अडथळा 
निर्माण करीत आहेत. त्यांतून भारत या खेपेस सही- 
सलामत सुटणार की साम्यवादाच्या भोवऱ्यात गडप 
होणार हे सागणे कठिण आहे. जगाचे हित वा अहित 
करणारे अखेर थोडे, हाताच्या - बोटावर मोजण्याइतके 
काळपुरुष असतात अश्ी इतिहासाची अखंड घाटणी 
प्रत्ययास येते. ? आणखी थोडे पुढे गेळे की, फिरून 
टिळक गांधी भेटतात व्विचन आहे महाराजांच्या 
अधिकाऱ्यांबद्दळ, प्रसंगोपात्त महाराजांना आपल्या 
अधिकाऱ्याची गय कगवी लागे, कारण “ कोणतेही 
राज्य समाजाच्या उंचीपेक्षा वर वाढू शकणार नाही. 
हे कायम सत्य आहे. समाजाची उंची वाढविण्याचा 
प्रयत्न करण्यास शिवाजीला राजकारणापुढे केव्हाच उसंत 
मिळाली नाही. टिळकांचेही असेच झाळे व गांधीही या 
जंजाळातून कधी सुटले नाहीत. यावरून एंक दिसून 
यते की ऐतिहासिक पुरुष सुद्धा सवे इष्ट गोष्टी एकदम 
करू दाकत नाहीत, ” (९५ पान) या मञकुरा- 
नंतरची उलट सुलट विधाने वाचकांनी मुळात पाहावी. 
महाराज दुदैंबी 

सत्तांगराज्याच्या विवरणात (पान ८७) देव आणि 
पुरुषपराक्रम या विष्रयांना अवकाश देऊन शोज०करांनी 
म्हटले आहे की, “ पुरुषपराक्रमाशिवाय, राज्याच्या 
स्वयकर्तृत्वाभावी कोणतीच गोष्ट केवळ दैवाने सिद्ध 
होते हे म्हणणे म्हणजे डोळ्यासमोर दिसणाऱ्या गोष्टींना 
खरे न मानणे होय, पराक्रमाशिवाय देव उघडणे अशी 
गोष्टच व्यवहारात नाही.” यापुढे (पान ८७) दैव- 
बाद पुरुषार्थैवादाचा पसारा मांडून हा वाद सोडला 
व दोज०्करांनी महाराजांच्या मित्रांची चर्चा मांडली. 
त्यात दैव-पराक्रमाचे दंद्र घुसले त्याचा व्याख्यानरूपाने 
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दारा प्राज्ञपाठशाळामंड? 


नवभारत 


थोडा धुराळा उडवून पुनः मित्रांकडे शेजवलकर वळले 
आहेत. चमत्कार आहे तो हा की त्यानी ८७ पानावर 
आधीच *“' देशकालवतेनामुळेच शिवाजीची धाडसे 
बहुदाः यदवास्वी झाली. पण अखेर देवापुढे त्यालाही 
हात टेकावे लागले. शिवाजीवावत विचार करता असे 
दिसते की, त्याच्याकडे अधिष्ठान, कर्ता, करण व 
त्याकडून होणाऱ्या चेष्टा व्यवस्थित असून फक्त देवच 
त्याला अखेर फटका देऊन गेळे. सृष्टीची व्यवस्था 
ही अश्नीच चालत आल्याचे इतिहासावरून प्रत्ययास 
येते. शोजवलकर बहुधा प्रत्येक परिच्छेदाच्या शेवटी 
मेघदूतकान्याच्या धर्तीवर सुभाष्रितप्राव वाक्य ठेवतात. 
“ सृष्टीची व्यवस्था .,.” हे वाकय त्यापैकी एक 
आहे. संभाजी हे महाराजांचे दुदैव असे त्यानी अने- 
कदा दुशविळे आहे. घरच्या भानगडी असेही क्वचित्‌ 
नमूद केळे आहे, परंतु संभाजीखेरीज इतर भानगडी 
कोणत्या याचे स्पष्टीकरण सांपडत नाही. 
जिजाबाईचा सोंगल््याचा खेळ 

महाराजांच्या उद्योगाने महाराष्ट्रात दिसू लागलेछे 
स्थित्यंतर वणिताना एकदम त्यांना जिज्ञाभाई आठवली. 
“तिचा माहेराकडे वऱ्हाडपर्यंत ओढा होता (माहेराकडे 
बऱ्हाड्पर्यंत हे शब्द मुद्दाम टक्ष देण्याजोगे आहेत. ) 
यामुळे तेथपर्यंतची उपयोगी व कतजगार माणसे 
शिवाजीच्या पदरी जमा झाली. यामुळे सहजच त्याच्या 
कार्याला अख्विल महाराष्ट्राचा आकार प्राप्त होत 
गेला. दिवाजी दक्षिणेकडे जाता तर असे होणे दुरापास्त 
होते. ” ( महाराज दक्षिणेकडे जाते तर जिज्ञाबराईंचे 
माहेरचे स्थळ देशील बदलणार होते को काय ? 
गाहाजीने बऱ्हाडच्या माणसावर बहिष्कार तर घरातला 
नव्हता ना १ ) यापुढे आजच्या समाज टीकाकाराचे 
स्वयेकल्यित अज्ञान उद्धरून शेज*करानी जिजाबाई 
रायगडच्या राजदरबारी बाहेरच्या ओटीवर पुरुषांशी 
सोंगट्या खेळत असे? ही आपल्या सर्वसंग्राहक झोळण्या- 
तीळ एक गोष्ट बाहेर काढली आहे ती विलक्षण आहे. 
रायगडच्या लव तारायदर औ"टीव तेथे जिजात्राईचा 
पुरुषांशी सागट्याचा खेळ, शेबळ्करांना मोहात 
लोटणाऱर्‍्या या गोष्टीचा तप्लीळल खूप ताणून जे तात्पी 


त्यांनी विणून काढले आहे, ते सदर गोष्टीसारखेच आहे 


खेळात भाग घेत, बा खेळ पाहात असत. दरबारा- 
बाहेस्ची ओटी, ती दहापंधरा स्त्री पुरुषांचा फड 
समावून घेण्याइतकी प्रशस्त असलीच पाहिजे. हा 
घरगुती खेळीमेळीचा प्रसंग महाराजांच्या कारभाराला 
उपयोगी पडावा याकरिता शोज०्करांची केलेली 
महिनाथी अविश्वसनीय वाटली तरी वाचनीय ठरते. 
सोंगट्यांचे खेळाडू किंवा प्रेक्षक आपण नोकर हा 
संब्रेध विसरणारे नव्हते. * घन्याचे ऐकावयाचे हे 
सर्वांना अवगत होते व तयाप्रमाणे ते कोणतीही खळवळ 
" करता वागत ? असे होते म्हणूनच शिवाजीच्या 
कारकुनांतून ( खेळाडू व प्रेक्षकांच्या यादीत कारकून 
नाही, कदाचित्‌ यादीतील त्राह्मण प्रधान हा काखु- 
नाचा प्रधान झाळेळा असेळ ) केवळ मुलकी प्रधानच 
नव्हेत तर सैन्ये घेऊन परमुळखात जाणारे सेनापती; 
अंगावर सर्ब भार घेऊन राज्ये ( एकट्या शिवाजी 
महाराजांचे राज्य नव्हे ) चालविणारे मुत्सद्दी व अडच- 
गाच्या वेळी काही साधन उरत नसे तेव्हा हे आपलेच 
राज्य आहे असे समजून पडेल ते सर्व घाडस करणारे 
देशभक्त निर्माण होऊ शकत. ( एकूण राजमातेचा 
“गट्यांचा खेळ हा बरून दिसायळा खेळ असला 
तरा तो राज्याला प्रधान मुत्सद्दी, सेनापती त देशभक्त 
उरावणारा आखाडा होता म्हणायचा ) खेळावर 
मेसावेढळो शक्कल आटपून शेज०३र परिच्छेदाअंती 
सिद्धान्त फेकतात की, “ अश्शी एकीची भावना 
आजच्या शिकलेल्या पढबिल्या जाणाऱ्या व इाब्दांची 
समानता निर्माण करणाऱ्या काळातही कोठे दृष्टोत्पत्तीस 
“त नाही; ब म्हणूनच भारत सर्व बाजूंनी संकटात 
( वाचकांनी सोंगट्यांच्या खेळातून 
गार खरे न मानण्याची काळजी 


पडले आहे, ? 
निपजणारे कमत 
ध्यावी, ) 


क त पोवाड्यात जिजञातव्राई-शिवाजीमहा- 
> पगस्यांचा खळ सांगितला आहे. पण तेथें 
खेळाची जागा प्रतापगड आहे, शेजवलकरांचा रायगड 
आजूबाजूस म. वेळी खेळाडू मायलेकांच्या 
र कोणी होते, असा उल्लेब नाही. 


महाराज खेळात ३. पप? जे % 
- राज खेळात हरले तेव्हा लेकाने काय मागशील ते 


रॅ व दईइन : ल्य 
माहेरचा गोमाजी, एखादा ब्राह्मण प्रधान, एखादी र ह क तोनिलत आईने मोगलांच्या ताब्यातला 
ब्र बाड य य क मांग असे ₹ खेळाचे पर्यवसान 
ण॒ बाई व इतरही स्पंद कृत तळा, अन्त त्या खे सा 
हण शट € स्टस्थ जातीचे छोक त्या पोवाड्यात आहे पुरंदरे डा त्या खेळाचे व 
व र र भाग ३ पान १४० मध 
४६ 
_ १. 
मराठीचा विकास महाराष्ट्राचा विकास कॉ न ग सा & ब 


संगणकीकृत 


द्वारा प्राजपाठशाळामडढळ, वाडे 


श्रीशिबछत्रपति 


गोमाजी नाईक ( पानसंवळ ) हा सोंगट्या खेळत 
असल्याची माहिती आहे. परंतु खेळाची जागा 
राजगड असून खेळगड्यात जिजाबाईंचे नाव नाही. 
शोजवलकरांनी या खेळाची हकीकत कोठून घेतली हे 
सांगितले नसल्याने मूळ किती व शोजवलकरांचे कल्पना 
कौतुक किती याची शहानिद्या करता येत नाही. ] 
येथवर दिलेल्या माहितीवरून रोजवलकरांच्या 
विचारसरणीचे व लेखनपद्धतीचे ज्ञान वाचकांना 
होईल. पुनरुक्ति, चर्वितचवेण आणि विष्रयान्तर वगेरे 
प्रकार टाळण्याची खत्ररदारी घेऊन प्रत्येक मुद्द्याचे 
विवेचन अवद्य तेवढेच दिले असते तर प्रस्तावना, 
महत्त्वाचे काही न गळू देता, निम्म्या पानात संपली 
असती. शेजवलकरांचे लेखन सेरावेरा थाटाचे असले 
तरी त्यांनी लेखनाथ केलेले परिश्रम वाखाणण्यासारखे 
आहेत व तेच शिवचरित्राच्या भावी अभ्यासकांना 
मार्गदर्शक होतील, शिवकालीन व्यक्तींच्या स्थळांचा 
कालक्रम न सोडता केलेल्या याद्या ब त्यांत घातलेला 


संदर्भग्रंथातील मजकूर, तदनुसार काही अल्पचर्चा, 
हे काम त्यांच्या परिश्रमाची साक्ष पटविण्यारे 
निःसंशय आहे. त्यात्रहळ शेज०करांना व प्रकाशकांना 
मुक्तकंठाने धन्यवाद देंगे अवद्य आहे. इतक्या परि- 
श्रमाने जे चरित्र लिहिळे जागार होते ते समाधानकारक 
वठण्याचा संभव नसल्याचा त्यांच्या प्रस्तावनेवरून 
व चरित्राची जी प्रकरण छापली आहेत त्यावरून सहज 
अंदाज करता येईल. या अंदाजाला त्यांची पूर्वीची 
पुस्तके दुजोरा देंगारी आहेत. शेजवलकरांवरद्दळ त्यांच्या 
मृत्यूनंतर विरोधाने लिहिणे योग्य नव्हे असे कित्येकांचे 
मत असेळ परंतु त्यांच्या उद्योगाची त्यांचे भक्‍त जी 
एकतफीं प्रशांसा गात आहेत ती ऐकून किंवा पाहून 
शेजवलकरांच्या ज्ञानाची, विचाराची व लेखनाची खरी 
तऱ्हा निदरदीनास आणण्याची जत्राबदारी कोणीतरी 
स्वीकारणण भाग होते. ही जत्रावदारी वेमनस्याची 
किंबा वैराची दशक आहे असे मानावयाचे असेल 
त्यांनी खुश्याळ मान!वे, 


स्स्स 


मड शाय 


,) र भी ह (| 
९) “ नवभारत ” मासिक 0 
। जाहिरातीचे दुर 

” सबंध पान अर्धे पान पाव पान 

0 रु. ६० रु. ३५ रु. २० 

प १. कव्हर पेजसाठीं २५ टक्के अधिक आकार, 


२. घातल्या मजकुराबरोभर द्यावयाच्या जाहिरातीस १० टक्‍के अधिक आकार, 
घघोतीळ किमान सहा अंकांत जाहिरात दिल्यास १० टक्के सवलत, 
संपूर्ण वर्षभर जाहिरात दिल्यात २० टक्के सवलत, 

जाहिरातीच्या आकारावर न्यावस्तायिक प्रथेनुत्तार कमिशन देण्यात येईल, 
 जाहिरातीसंत्रंधीं अधिक चोकशी व पत्रव्यवहार : 
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(१) व्यवस्थापक “ नवभारत ” मासिक 

प प्राज्ञ प्रेस, बाई जि० सातारा छी 
र) 

० क €3€9€9€968€क्र: 69६969 ६६3" स्क्रे चि 


संगणकीकृत 


श्री, सुरेश भ्ररुवार 


प्राचीन मराठी साहित्यातील काळरात्र: 


ल्न 4 जळ 
इये मराठीचिये नगरी, व्रह्मविद्येचा सुकाळु  कर- 

णाऱ्या ज्ञानेश्वरांनी आपल्या तेजाने प्रकाबिात केलेला 
: ज्ञानेश्वरी ' ख्पी पोर्णिमेचा चंद्र आपल्या मधुर आणि 
नयनरम्य चांदण्यांचे शीतल शिडकावे सारस्वत भक्तांना 
देत असतानाच पोणिमेची रात्र संपून जावी, आणि 
सृष्टिक्रमानुसार कृष्णपक्षातील प्रतिपद! द्वितीया येत येत 
अखेर अमावास्येच्या पूर्ण काळरात्रीने आपल्या भेसूर 
हास्याने आमच्या डोळ्यापुढे अंधारी आणीत, काळो 
खाची काळिमा अधिकच गडद करावी, हा केवढा 
देवदर्विलास ! प्राचीन मराठी साहित्याकडे दृष्टि टाक- 
ताना सुवर्णाक्षरांनी टिपलेल्या सुक्तामालेत हा एक 
काळा मणी सापडावा ही सत्य दुघेटना ! प्राचीन 
मराठी साहित्याला दृष्ट लागू नये म्हणून लावलेले गाल- 
बोट नव्हे हे! तर इस्लामी आक्रमणाने मराठी मनाला 
दिलेल्या जबरदस्त धक्क्याचे आणि मराठी साहि 
त्याला डिवचलेल्या दुष्टाव्याचे हे कळेंकमय प्रतीक आहे 

या भीषण अंधकारात आज जाणीवपूवक, शोधक 

ने, डोळसपणाने प्रवेश करून या दु्घंटनांची अपरि- 
हार्येता व त्याच संदर्भात हिंदूचही अंगभूत दोष पाहून 
योग्य तो घडा घ्यावयाचा आहे. 

१४च्या व १५व्या शतकातील मराठी साहित्याचा 
विचार करण्यापूर्वी तत्कालीन सामाजिक घडामोडी व 
राजकीय परिस्थिती लक्षात घ्यावी लागेल, या द्विशतका- 
तीळ मराठी साहित्य अळणी, निस्तेज, नाउमेद 
होण्याची कारणे तत्कालीन परिस्थितीत सापडतात, 
ऐतिहासिक परिस्थिति 

१४ व्या दातकातील मोठे स्थित्यतर म्हणजे मुसल- 
मानी अमलाची प्रस्थापना होऊन तो हढमूल झाला 
होता. स्वकीय राजसत्ता नामशषष होऊन परकीय सत्ता 
वृद्धिंगत होत होती. शके १४०२ मध्ये मुसलमानी 


छट 


अनुक्रमणिका 


१४ वे व १५ घे शतक 


-बहामनीराज्याचे पांच तुकडे झाले. बहामनी राज्यात 
अरबस्तान इराण येथून इस्लाम येत व येथेच पाय 
रोवीत, कालांतराने दक्षिणी पक्ष व परदेशी पक्ष असे 
दोन तट पडले, बहामनी राज्यातील पांच शाखातील 
परस्परातील लढाया, व दक्षिणी पक्ष आणि परदेशी 
पक्ष याच्यांतीलही भांडणे हिंदू जनतेला फारच आस- 
दायक होत. परकीय मुसलमान संख्येने फारच थोडे 
असल्यामुळे हिंदूच हिंदूविरुद्ध लढत असत. दोन्ही- 
कडील सेन्यात हिंदूंचा भरणा जास्त असे 


१४ व्या शतकाच्या असेरीस हिंदुंचे धमंदृष्ट्या 
देन्य वाढविणारे आणखी दोन जवरद्स्त तडाखे बसले 
के १४८७ मध्ये विज्ञयनगस्चे हिंद राज्य घुळीस 
मिळाळ, व शके १४८९ मध्ये उदेपूर चितोडचा 
स्वाभमान अकवरराने धुळीस मिळविला. ही दोन 
बलाढय साम्राज्ये हिंदूंचा आधार होता आणि हा 


आधारच नाहीसा झाल्यावर हिंदूंना डोके वर काढण्यास 
जागाच राहिली नाही, न 


देवी आपत्ति 


हिंदूंच्या स्वत्वाची जणू काय परीक्षाच पाहावयाची 
अस काळानही ठरविळे असावे, परकीय सत्तेच्या 
अंमलाबरोबर्च दुसऱ्या देवी आपत्तीला तोंड देणे भाग 
पडले, ती म्हणजे सर्वव्यापी भयकर दुर्गादेवीचा दुष्काळ 
हा दुष्काळ थोडीथोडकी नन्हे, तर एकसारखा बारा वषे 
चालला, आकाश कोरडे झाले. जमिनी करपन भ्ल्या 
राहेर उजाड झाडी, अनेक ठोक 'अन्नान्न' करून मरण 
पावळू, व उरढेळे प्रांत सोडून निघन गेले 
ही नेर्सगिक आपत्ति खरीच, पण त्य 
म्हणजे अराजक आणि 
होत ? तसेच दुष्काळ 


धंद्याची ( हिंदूंची काघि 


दष्काळ 
याची पुनरावृत्ति 
आक दुरवस्था याचीच लक्षण 
होणारी पुनरावात्त शेतीच्या 
प्रधान संस्कृति, ) हेळसांड 


संगणकीकृत 


प्राचीन मराठी साहित्यातील काळरात्र 


व निकृष्ट अवस्था दरशोवितात. या मोठ्या दुष्काळाचे 
महाराष्ट्राच्या राहणीवर, भाषेवर व विचारसरणीबरही 
फार खोलवर परिणाम झाले, 
सामाजिक घडामोडी 
तेराव्या दातकापूर्वी व नेतरही आजतागायत चातु- 
वर्ण्य नाहीसे करण्यासाठी व सर्व जाती मोडून एक 
रण्यासाठी अनेक यत्न झाले, बरोद्ध वातावरण व 
ज्ञेन मतग्रसार यांचा परिणाम निःसंशय मराठी मना- 
वर व मराठी ग्रंथकारांच्या ग्रंथस्चनेवर झाला. महा- 
राष्ट्रात महानुभाव पंथ चांगलाच स्थिर झाला होता 
बसवेदवराच्या नेतृत्वाखाली इ. स. ११६० साली 
स्थापन झालेला लिंगायत पंथ मराठीत ग्रंथरचना करू 
लागलेला होता बोड, जैन, महानुभाव, लिंगायत, 
नाथ वेगरे पंथांनी चातुवेर्ण्यावर घाला घालण्याचा 
प्रयत्न केला, शेवटल्या वर्तुळातील जातीतल्या लोकांची 
मने यांच्या शिकवणीने हुरळून जाऊ लागठा 
रिणाम- इस्लामी संस्कृतीने 
घडविलेले परिवतेन 
वर विव्रेचिळेल्या घडामोडींचा मराठी मनोवुत्ति 
मराठी संस्कृति व मराठी भाषा यावर फार पारणाम 
झाला, शल 
3 हिन्दूंची मातेपूजा देवस्थाने, धार्मिक 
प्रामाण्ये ब त्यांच्या पसरा इत्यादींचा उच्छेद इस्लामने 
करून टाकला. हिंदूंच्या चातुवेर्ण्यींला तर त्याने फारच 
तडासरे दिले. ब्राह्मण विषत पुरोहितत्रर्गाचे आणि 
क्षत्रियांचे समाजातील वचस्व आणि त्याच अढळस्थान 
इस्लामने नष्ट करून टाकल 
(२) व्यापारात मुसलमानांचे प्राक्‍रल्य, हिंदूंचा 
पैसा मुसलमानांच्या हाती जाऊ लागला 
(३ ) त्राह्मणांकडून होणाऱ्या उपेक्षेला कटाळलल्या 
हीन, ट्ट जातीतील असख्य लोकांनी इस्लाम धर्माचा 
स्वीकार केला होता. आये धर्माचा चाहता इॅवेळ 
म्हणतो, “ खालच्या वर्गात धर्मातर फार लवकर होत 
असे. धर्मांतराने द्यूद्र वर्गाच्या गुखला तोडल्या जाऊन 


आनेंद्मय विकासाचा प्रारभ 


ळक 


१, हेवेलला हा 


त्याला ब्राह्मणांच्या बरोबरीचे ए्यान मिळण्याची संधी 
निर्माण करून दिली. युरोपातील पुनरुज्णीवनाच्या चळ- 
वळीप्रमाणे इम्लाम ही प्रधानतः नागरी संस्कृति 
होती. आनंदमय विकासाला' प्रारंभ या काळातच 
झाला” (&1891 "1९1 [पाताळ 0४ पत्चए९])) 
६“ सर्व समाज विनाश व विघटना यांच्या चक्रात 
सापडला होता. आणि दलित जनता सामाजिक 
समता व स्वातंत्र्य देणाऱ्या इस्लामी धर्माच्या झेड्या- 
छाळी गोळा झाली ... कनिष्ठ वर्ग निराशाग्रस्त होते. 
ब वरि वंग पतित झाले होते. ” 
कनिष्ट वर्ग तर हतबुद्ध झाले होतेच, पण श्रेष्ठ 
समजला जाणारा ब्राह्मणवगही इस्लामी आक्रमणाला 
नमन वागू लागला. मुसलमानी राज्यकते हिन्द्नी 
शांतपणे पत्करले हे एकनाथ व खुद्द त्यांचे गुरु जनादन- 
स्वामी यांच्या व्यवसायावरून दिसून बईल बहामनी 
राज्य फुटल्यावर शाखा राज्यांतून सेनिक, सेनापांत 
खास पागेचे अधिकारी, मुत्सद्दी, कारकून, हिदाव 
ठेवणारे व आप्तस्वकीय अक्या हरएक नात्याने 
मराठ्यांचा राजदरबारात प्रवेश झाळा. व ते आपल्या 
गुणांनी महत्त्व पावळे, ' सारस्वत कार लिहितात 
५: एका हातात कुराण आणि एका हातात समआार 
घेऊन सव देश महंमदी करू पाहणाऱ्या करूर लाकापुढ 
आमची सात्विक मंडळी बरीच मावळली, असे 
दिसते. ” जेत्यांचे सारे काही उच्च दर्जाचे आणि 
चांगले, अशी हिंदूंचीही भावना झाली. राज्यकत्यांचा 
घा सफाईने बोळणे व लिहिणे ही एक थोरपणाची 
व॒अमिमानाची गोष्ट वाढून वरच्या दजाचे लाक 
मुसलमानी भाष्रेंचा अभ्यास जारीने करू लागले 
आणखी एक हिंदुवरील संकट म्हणजे दरगे होय 
कक्रीर, अवलियांची महती राज्यकत्यामध्य इतकी वाढली 
की, त्यांचे शिष्यत्व स्वीकारून राज्यकत्यांची कृपा 
गरुबंधत्वाच्या नात्याने संपादून करावयास ५ दरबारी 
हिंदू? टपलेले असत, उंघड उघड दवळ पाडण्यापेक्षा ही 
अवलियाची पद्धत जास्त घातक होती, अवल्या 


वाटतो. हे लक्षात घेण्यासारते आहे 


२, इ. स. १४७० ते ७४ च्या दरम्यान हिन्दुस्थानात भ्रमण करून गेलेला निकितन नावाचा रशियन 


प्रवासी म्हणतो, “ प्रजा अत्सत गरीब झाली असून राजा व सरदार अत्यंत 


(ज्ञानकोश खंड २९ ह 


न. भा. ७ 


अनुक्रमणिका 


श्रीमान व चेनी बनळे आहेत 


४९ 


चा विकास 
राज्य मराठी [स संस्थेद्वार 
संगणकीकृत 


७. आ शि; 


द्वारा प्राज्षपाठ 


एशाळामडळ, वाई 


नवभारत 


पीर यांच्या भक्तीचे स्तोम किती माजळे याचे गमक 
म्हणज दत्त ही देवता मुसलमान फकरीराच्या र्पाने 
आपल्या भक्तांना दीन देत असल्याच्या कथा भक्ति- 
मार्गाच्या मराठी वाळूमयात पुष्कळ असून एकनाथांना- 
सद्धा तक्षा स्वरूपात दरोन घडले असे म्हणतात. 
दत्ताच्या मूर्तीऐवज्ञी पावलांचे ठसे, अगर त्या 
आकाराचे दगड ठेवळेळे आढळतात. ( इस्लामांच्या 
भीतीचीच ही प्रतिक्रिया ! ) 
भाषा व संस्कृतीची सळमिसळ 

मुसलमानांची सत्ता इकडे पसरू / लागल्या नंतर 
त्यांची भाषा, त्यांचा धम व त्यांचे रीतिरिवाज हे सवे 
ते इकडे जत्ररीने पसरवू लागळे. सरकार-द्रवारात 
फारशी भाषा सुरू झाली, व हळू हळू सरकार-कामा- 
संत्रेधी सर्व कागदपत्र फारशीत सुरू झाले, फिर्मादी, 
कसला, इन्साफ, मोकद्दम, विन, शिलेदार, सरदार, 
हवालदार वेंगेरे शब्द सरसहा रूढ झालेत. पण राज- 
कारणापासून अलिप्त अ्या लोकांवर ही परकी छाया 
कमी पडली, दाह्रांपासून किंवा दिष्ट लोकांपासून 
जितके जितके अंतर जास्त तितके तितके अस्सल हिंदु 
वळण जास्त टिकून राहिले. द्रवारी ळेखात व रिष्टांच्या 
पत्रव्यवहारात मुसलमानी शब्दांचा व प्रयोगांचा सड- 
कून भरणा असलेली भाषा ख्ढ झाली; तरीही गोंधळ, 
कथा, कीर्तने वेगेरे सारख्या धार्मिक बाबतीत व 
घमैप्रेंथात मराठी वरीच स्वच्छ राहिळी, ( उदा, विद्ठळ 
गळंडूचा ' रत्नदीप ' हा ग्रंथ, ) परको अंमल वाय- 
कांच्या राज्यप्रांतात फारसा प्रवेश करू शकला नाही. 
त्यांच्या अंगीं मुरलल्या पुराणप्रियत्वामुळे व त्यांच्या 
विचाराशी एकजीव झालेल्या धर्मसमजुतीमुळे त्यांच्या 
व्यवहारात मराठी वळणाचे आणि मराठी भाषेचे स्वरूप 
बरेच कायम राहिले. 
प्रतिक्रिया 

सुसळमानी अंमळाग्वाळी भक्तिसंप्रदाय वाढीस 
लागला. त्याचा परिणाम त्या संप्रदायावर झाल्याशिवाय 
राहिला नाही. इस्लाम धर्मातील काही गोष्टी वारकरी 
संप्रदायाने आत्मसात केल्या, ( १) वर्षातून दोन वेळा 
वारी करणे- वारकरी संप्रदायाची दीक्षा घेणाऱ्याने 
कोणत्या तरी एकादशीस पंढरपूरळा वारी करण्याचा 
निय्रम पत्करावाच लागतो. (२) प्रचाराचे साधन 


३, * पाऊ ० ता&0 001106031४? - बेळवळकर व रानडे, 


ध्ठ 


म्हणून कीतंनाचे महत्त्व वाढले, इस्टाभी आक्रमणाची 
प्रतिक्रिया म्हणून अश्या साधनांचा अवलंब्र होणे 
अवइय होते. (३) इस्लाम धर्मात पुरोहिलवर्गाला 
स्थान नाही. त्या धर्माप्रमाणे देव आणि मनुष्य 
यांच्यात मध्यस्थ लागत नाही. यात्रावतीत भागवत- 
धर्माशी साम्य “ भक्तिमार्ग हा मूलतः वैदिक पौरोहित्य 
आणि यज्ञविधि यांना विरोधक म्हणून जन्माला आला 
आहे. २ ... संतांनी पुरोहितवर्गाळा. काढले व गुरूला 
आणून बसविले. (४ ) मुसलमानी धर्मातील काही 
आवारविचार संतसंप्रदाबात शिरळे, तसेच मसलमान- 
धार्मेयानीही संतसंप्रदायाचा स्वीकार केला. बहिरा 
पिसा वैतागून मुसलमान झाला व नंतर पुन्हा वारकरी 
संप्रदायात शिरला, “ मृत्युंजय ? ऊर्फ वामनी मुंतोजी 
हा बेद्रच्या राजघराण्यातील पुरुप्र, शेख महंमद, 
शेख फरीद, शेख सुलतान, शेख सय्यद वगेरे कित्येक 
विठ्ठलभक्त होऊन गेले, शेस् महेमदाचे मराठीत 
चार काव्यग्रंथ उपलब्ध आहेत. 
व रेणुका तेळीण याची भक्तीण. 
मानात वारकरी पंथाचा बराच 


चांद बोधले याचा गुरू 
रोख महेमदाने मुसल- 
प्रसार केला असावा. 

असो १४व्या व १७ व्या दातकातील राजकीय व 
सामाजिक घडामोडी, त्याचे मराठी संस्कृति ब मराटी 
जीवनप्रणाळि आणि भाषा यावर जे इष्टानि्ट परिणाम 


झाळे त्याचा वेथपावेतो विस्ताराने परामश घेतला 
या द्वि ळ न 


ढेशतकात निर्माण झालेल्या वाड्याचे अंतर्वाह्य 
स्वल्प व व्याति याची कारणमीमांसा तत्कालीन 
परिस्थितीच्या संदर्भात करणे सत्यशोधनाच्या दृष्टीने 
महत्त्वाचे असल्यामुळेच पाश्चंभूमी थोडी विस्ता रिळी, 
| अशाही परिस्थितीत मराठी साहित्याची जमेल 
ती सेवा करून मराठी सारस्वत परेपरा खंडित न पड़ 
देण्याची इर्ष्या बाळगणारे ज काही थोडे ग्रंथकार मा 
काळात झाले, त्यांचे काय फार मोठे योना र 
प्राचीन मराठी साहित्यातील या काळरात्रीत । मकी 
मधून आपल्या मंदमघुर तेजाने लुकलकत च न 
आपळे अस्तित्व दाखविणाऱ्या तारकांचे सौंदय आणि 
कलात्मक महत्तता कोण न - 
सारस्वतभक्तांचा व 


आपणास या ठिकाणी कराव 


याचा आहे. 


मराठीचा विकास: महाराष्ट्राचा विकास 


राज्य मराठी विकास संस्थेद्वारे 


संगणकीकृत 


द्वारा प्राज्ञपाठशाळामडळ, वाड 


प्राचीन नेराठी सांहित्यातीळ काळरात्र 


डवा “र न्न 

इस्लामी संस्कृति आणि इतर अनेक पंथ यांच्या 
रगाड्यातून आपला जुना धम व संस्थाही कायम 
ठेवण्याचा प्रयत्न या काळात झाला. सवसाधारण लाक, 
जे चटकन मनाळा भुरळ पडून इतर पंथांत जात 
अद्यांना वेदान्तपर तत्त्वचर्चेत कितीशी चव असेल ६ 
नामदेबाने बेदान्तापेक्षा भक्तिमाहात्म्य व नाममाहात्म्य 
या सुळभ व हृदयाला जाऊन मिडणाऱ्या साधनेवर 
जोर देऊन बहजनसमाजाचे चित्त पाहता पाहता 
खेचून घेतळे, तीथेयानेत नामदेवाची गोड वाणी 
ऐकताना श्रोते देहभान हरपलेळे पाहून ज्ञानोबाही 
रततिक्तेने त्यातील मम ओळखून 'हरिमुखे म्हणा, हार 
मुखर म्हणा? यासारखे श्रोत्यांच्या अतःकरणाला तात्काळ 
हेलावन टाकणारे अभंग गाऊ लागळ 


पण नुसत्या नामसंक्रीतनानेही फार काळ डुलत 
ठेवण कठीण आहे, हे लक्षात आल्यावर नामदवान 
श्रीकृष्णचरित्र ? गावयास प्रारंभ केला, सामान्य 
श्रोत्यांची ही भावना लक्षात धेऊन पुढाल कर्वीनी 
आख्यानावस्च अधिक भर दिला. ( ' इस्लामी 
वर्मांची प्रतिक्रिया म्हणुन कीतंनाचे महत्त्व वाढल, ह. 
वर विवतिळेच आहे. ) 


१४ व्या शतकातील कवींच्या कृतींचा आढावा 
घतल्यास भागवताच्या दरामस्कंधाच्या आधारे श्रोकृष्ण- 
चरित्राचे गुणगान करण्याची वृत्ति दिसून येते. याच 
संदर्भात काही कवींचा विचार करताना सवेप्रथम 
बहिरा जातवेदाची आठवण होते. 


बहिरा जातवेद 

बाह्रा जातवद ऊर्फ बहिरभट 1 भागवत दुदाम 
स्कंथाच्या आधारे सविस्तर वर्णन करणारा नामदेवाच्या 
पुढील पिढीतला कावे होय. यान दशमस्कंधावर 
मोठ्या प्रेमळ व रसाळ माष्रेत ९० अध्याय व २५८०६ 
*छोक अक्षी प्रदीध * भेरवी नावाची टीका लिहिली 
आहे. संस्कृत कवि श्रीथराचे पावलावर पाऊल टाकून 
आपण जात आहोत, असे कत्रे खत; सागता परंतु 
अनेक प्रसंगी ( उंदा० रुक्मिणोस्वववर बिवाहवणन 
३० ) विरार आहे. भझरबी ' तील कवीच्या काव्य” 
गुणांचा ओझरता परिचब करून घेऊ- 


अनुक्रमणिका 


यक्योदा मातेने बाळांच्या कानांत फुंकर घाळून त्याल! 
गोपींच्या हाती दिल्यावर, कवि गातो की, त्या गोपींनी - 
एकी कृष्ण पाऊले दोन्ही । लाविली आपुल्या वदनी | 
एकी हृद्य स्प्षुनि । कुचावरी ॥ 
एकी चुंबिता कृष्णस्तन। तो खद्स्वदा हास्यवदन |) 
कृष्ण बघायला तरी केवढी धावपळ ! 
आता गोपिकांची ढाहाकी । शुंगारू करती एकोमेकी 
चाळा चाला गे नवल की । वश्योदेसी पुत्र । 
लोकरी चाळा गे साजणी । पुत्रेंसी ओवाळु बाळंतिणी 
नेत्री सदळे आंजण | पहावया यशोदेचे निवान | 
गुरुच्या स्वनाला काही ओव्या वाहणे ही शान 
इवरांनी रूढ केलेली प्रथा पुढील सवे कवींनी ताजी 
ठेवलेली आहे. बहिरोब्राने आपला गुरु जी चिंतामणि 
त्याच्याच प्रसादाने काव्य लिहता आहे, अस सांगितल 
आहि. कवि स्वतःच आपल्या काब्याच वणन करतो- 
श्रीभागवत दरामस्कंध देखा । 
त्यावरील केंढी महाराष्ट्र टीका 
त्या सप्रेम ओव्या अमोलिका । 
ऐेकता पाविळ निजसुख ॥। 
आणिक पद्पदांतरी शेवटी । काव्य रचिले वहिरिंभटो 
दूरिते पळती उठाउठी । कणसेपुटी ऐकता ॥ 
बहिरा जातवेदाविषयी अनेक वाद आहेत. त्याच्या 
1वापासून तर मेरबीतील ओवीसंख्येपयत सारच विद्रा- 
नात मतभेद आहेत. परंतु या बादात पडण्याचे आप- 
णास काहीच कारण नाही. व प्रस्तुत ळेवाच्या (वपवा- 
नुरोधाने त्याला महत्त्वही नाहा. 
असाच वादविषय झालेला या शतकातील 
दुसरा कवि चोंभा, आणि त्याचे मनोहर काव्य 
८ उषाह्रण. ' उघाहरणाची कथा अगोदरच फार 
आकर्षक व सांगितलीही तितक्‍याच रसाळ शेलीत 
कुंदराज व ज्ञानेश्वर यांच्या वेदान्तमय लिखाणानंतर 
पुढील कवींनी सामान्य जनतेला आस्वाद घेता वेल 
असे कथाकाव्य रचिळे, यातळाच एक काव चोंभा होय. 
यांचे कवन नेहमीच्या प्रचारात्राहेरचे, ओवी छंदाचा 
उपयोग, पण ओवीचा प्रकारही निराळा, १; २े वढ 
चरणांच्या अन्ती यमक व २ रा चरण [नयेमक असता 
पण हाही क्रम चोंभा नेहमी पाळताच अनं नाही 
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नबभारत 


उपल्ध प्रकरणातील काही ओव्या- 
बाणाघुर व कृष्ण यांच्या युद्धप्रसंगी, कवि गातो- 
शैवा आणि वैष्णवासी । जाले हरिहर मिसळले 
बाप झुज विपरीत । आपण आपगेया रसले | 
( अलीकडील उपलब्ध ओव्यातून ) 
बाणासूर अनिरुद्धाला उबेच्या महालात पाहून 
संतापतो- 
“ कुमरी नव्हेंरे पापिणी । आपबुद्धि परद्वारिणी 
कुळा लांछन लाविले । उदरीं जन्मळी वैरिणी ॥ 
बाणासूर अनिरुद्डाला म्हणतो- 
राऊळी रिगाटासि चोरू । नेऊ आदरिळे लेकरू | 
: उघाहरण ' कर्त्याविषयी बनहट्टी म्हणतात, 
६ स्वकालळीन लौकिक व्यवहारातील तपशिलाची भर 
घाळून कथेचा विस्तार वाढविण्याची याची हातोटी 
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आहे. . . हिचेचच ठळक स्वरूप मुक्तेश्वरात दिसते, 


कान्होपात्रा 

या कालात संतकवयित्रीत कान्होपात्रा हे नाव 
विशेष लक्षात येते. हिच्या जन्ममृत्यूचे शक उपल्ब्ध 
नाहीत; पण ती ६४ व्या दातकाच्या अखेरीस होऊन 
गली असावी असा समज आहे. ही मंगळबेढ्यातील 
शामा नावाच्या नायक्रिणीची मुलगी, भक्तिपंथात 
शिरली व विठ्ठळूचरणी देह ठेविला, कान्होपानेचे थोडे 
अभंग उपलब्ध असून ते आर्त जनाब्राईची आठवण 
करून देणारे आहेत. 


त्रि-पाठक 

वडबानळ नागेद्याच्या शिष्यवर्गात पाठक मंड- 
ळींचा वारेवार उलेख येतो. त्यापैकी तीन पाठक 
प्रसिद्ध आहेत, कान्हो पाठक, नामा पाठक व निर्मळ 


४. “ महाराष्ट्रजीवन ? खंड २ रा, - संपादक ग. 


पाठक. यांपैकी निर्मळ पाठकाचे ओवीबद्ध पंचतंत्र 
उपल्ध आहे.* याचे रोवटी- 

: पूर्वी प्रति होती मोकळी | ते वोबीबंधे संकळली 

महासाक्षेपे निपजविली | म्हणे निर्मळ पाठकु ।॥? 

-असा उल्लेख आहे. 

नामा पाठकाची बरीच कृति उपलब्ध आहे. 'नाम- 
रत्नमाला , * भरतभेट ? वगेरे सारख्या लहान लहान 
प्रकरणांशिवाय व पदादिवाय याचा “अश्वमेध! हा मोठा 
ग्रंथ आहे. या ग्रंथाचे ९५ प्रसंग आहेत. भाषा व 
स्वना अगदी साधारण प्रतीची आहे. “' पोतदारांना 
मिळालेल्या “ एका मराठी अश्वमेधाची काही जीण 
पाने ? याच कवीच्या अश्वमेघांपेकी असावी ” असा 
डॉ. तुळपुळ्यांचा तर्क आहे, 

वा नामा पाठकाचा आजा तोच कान्हो पाठर्क' याचा 
विचार प्रस्तुत नित्रेधात करण्याचे वास्तविक कारण 
नाही. पण तुळपुळ्यांना त्याचे ज्ञानेश्वरसमकालीनत्व 
संशयित वाटते, ( “ जर कान्हो पाठक व कान्हो 
त्रिमळदास एक असतील तर.. द. गो, तु. ) म्हणून 
कान्होचा फक्त निर्देश केला आहे, 
तत्त्वज्ञानपर ग्रंथ 

या. इतकात एक वडवाळसिद्ध नागेश व दुसरा 
अज्ञानसिद्ध नागेश असे दोन कवि आढळतात. 
वडबाळसिद्ध नांगेशाची* काही पदे व थोडेसे अमंग, 
आणि * संकटह्रणी शिवग्रेथ“? एवढीच कृति उपलब्ध 
आहे. हा शानश्वर समकालीन असावा, ही रूढ 
समजूत आहे. 
व अज्ञानसिद्ध नागेश वरील नागेशाचा शिष्य दिसतो. 
ज्याविषयी प्रा, आवळीकर यांनी 'नांगेशलीलामृत'? 
बा. सरदार, 


१३ वब १४ व्य क उपलब्ध व 
क करती द बातकातीह पलू मराठी भाप्रेतील पंचतंत्र गद्यात अ भ गी 
व सोपी आहि. वा गद्यपंचतंत्रावर्न निमंळ पाठकाने ओवीबद्ध पंचतंत्र हत आही माध सार 


६. कान्हो पाटक- “ हा श्रीज्ञानेश्वर महाराजांचा समकालीन 


ज्ञानेश्ररसमकालीन असावा असे म्हणणे भाग पडते,” 
७. काळ- दाके १२९० ते १३४०. 
८. काळ- डाके १३१३, 


7 वि. ल, मावे. 


अनुब्रादिळे आहे. 


नागनाथाचा शिष्य असून नागनाथही 


९, या म्रेथाचा काळ बेंद्रे यांच्या मते इ. स. १९ 


ऱ्ळ ह. १३ असून उ वळ क क ळ 
आसपास ठरवितात, ", आतजळीकर हा काळ इ, स. १८३४ 


च्या 


५२ 


अनुक्रमणिका 


प्राचीन मराठी साहित्यातील काळरात्र 


या अप्रसिद्ध ग्रेथाच्या आधारे बरीच माहिती दिली 
आहे. या ग्रेथकाराच्या मते, अज्ञानसिद्ध नागेश हे 
नाथसंप्रदायी नसून चैतन्यसंप्रदाबी आहेत त्यांचे 

वरदनागेशा २, तत्त्वत्रोध, जीवत्रह्माभेंदलक्षण, एच्छापत्र 
व कालज्ञान अते पांच ग्रंथ आहेत. * संकटहरणी ? 
हाही ग्रेथ त्याचाच असण्याची शक्‍यता डॉ. तुळपुळ 
ढर्यीवितात. याशिवाय त्याच्या नावावर गुरुशिष्यसवाद, 
कालज्ञान व पंचीकरणप्रमेय इतके ग्रथ आढळतात 
वेकी अखेरचा ग्रंथ अविंधभाषेत असल्यामुळे या 
कबीचा काळ ९४ व्या दतकाच्या अस्रेरीस यावा 
असा ' सचि 'कारांचा तर्क आहे. या दोन कवींविष्रयी 
विश्वसनीय माहिती अद्याप उपल्ब्ध नाहो 


महानुभावीय वाडमय 

हे शतक महानुभावीय काव्यासाठी नव्हे तर पंथीय 
तत्त्वज्ञान विद्दाद करणाऱ्या तात्विक खरूपाच्या 
बाड्ययासाठी प्रसिद्ध आहे. चक्रघराच्या शिकवणुकीचे 
व तत्त्वज्ञानाचे निवेधन करण्याचा उद्योग आनेराजबास 
आणि परद्राम बास यांनी पुढे चालविला. आणि 
त्याची परिणति प्रस्तुत शतकात गुजेरशिवव्यास व 
सिद्धान्ते हरिब्यास या विद्रद्वयांच्या कृतीत झाली. या 
दोघांनी मिळून चक्रधरोक्त सूत्रातीळ " लक्षण, आचार 
व विचार? या तिन्ही स्थळांची बांधणी शके १२२५ 
च्या सुमारास पूण केली, गुजर दिवव्यास हे कवी श्वरा- 
उ्नायातीळ अचळ मुरारी यांचे शिष्य, सुजेर !रिव- 
व्यासास “ तिन्ही स्थळाची बांधणी * करावयास उपा- 
व्याम्नायातीळ घाराशिवकर ओंकार व्यास वाच शिष्य 
सिद्धान्त हरिभ्यास यांचे साहाय्य झाल 


नवरसनारायण- 
या महानुभावीय ग्रंथकाराचे महाभारत आहे, यान 


कृष्णकथा बदळून सांगितली आहे. याचे खर नाव 
शाद्रैधर पंडित व उपनाव भोजन १* याच्या ग्रंथातील 
कक्त शल्यपव उपलब्ध आहे. मूळ कथांचा क्रमभंग 
हा याच्या स्वनेतील मुख्य दोष आहे शल्यपर्वातील 
काही ओव्यावरून नवरसनारायणाने सैपूण महामारत 
मराठीत आणळे असे डॉ. यू. म. पठाण ठरवितात, 
१०, हे वि, ल. भाव्यांचे मत 


ठरवितात. व हेच मत प्रा, आव 


शाडगधर भोजने हा 


महानुभाव ग्रंथकारात या नवरसनारायणापेक्षा 
विश्षष्र विद्वान्‌ असे दोन ग्रंथकार या काळात होऊन गेले. 
एल्ह्ण 

एल्हण कवि ब्रह्मविधेच्या किंवा मोक्षसाधनेच्या 
फारसा नादी न लागता त्याने कृष्णचरित्राचे प्रवचन 
केळे आहे. याचा ' अष्टविवाह? हा ग्रंथ फार 
प्रसिद्ध आहे. या ग्रंथाचे संपूण नाव ' श्रीकृष्ण षोडर- 
सहस्त विवाह अप्टस्वयवर वणन ? असे आहे. याचे 
एकंदर १२ भाग किंवा प्रसंग आहेत. दहा भागापयेत 
आठ नायिकांचे विवाह, अकराव्या प्रसंगात १६००० 
राज्यकन्यांशी विवाह याविषयी वर्णन आले आहे. 
ज्ाराब्या प्रसंगात या सर्व कांतासह श्रीकृष्णाने वसंत- 
क्रीडा केल्याचे वर्णन आहे. क्रीडावनात विहाराच्या 
वेळचे वर्णन कवीच्या दुंगाररसपूण दोलीचे प्रत्यय 
आणन देणार आहे. पुढीळ काही ओव्या कवीच्या 
रसानुकूल लेखणीतून बाहेर पडल्या आहेत -- 


की तेथ त्र्तुरायाचा विवाहकाळी : 
वनश्री नोवरी केळावली 
तेथ वऱ्हाडणी अफावणी केली : राजगृहींचिया ॥ 
कीं अश्वगतीच वारे सुटले : 
तेथ बुंथीचे आभाळु वितुळलें 
आतुळ गोरें रूपचंद्र झळकले : लावण्यकळासी ॥ 
मुखचंद्र उगवळें दिसती शुभ्रगोरं : 
बखलळें उद्यानदारिचे अंधारे 
सस्मित हास्याचे चांदिण विखुर 
ंगीचिया उांगारावरी ॥। 
क्रीडावनातीळ त्या मोकळ्या वातावरणात आल्यावर 
स्त्रियांचे लज्जासुलम भाव लोपून त्याही कशा मोकळ्या 
झाल्या, याचे कवी मोठे मोहक वर्णन करतो. 
लज्जाछादिले स्त्रीत्वाचे भाव : ते पडिले बाहेरी ॥ 
तिये उघडी कामिनीरूपे बियाळे : 
देखोनि पक्षिये मदनमातावळे 
झाडा उपजति डोहाळे : प्रमदासुखाचे 
, ... संयोगाचिया लालसेपणा ! 
वरी लावण्ये निरवावेयाची कामना 
केसिया सळे चालिल्या मुगनयना : त्रेळेक्यनाथावरी 


नवरसनारायणाचा गुरू असे दा. गो. तुळपुळे 


ळीकर ब डॉ. पठाण यांनी व्यक्त केळे आहे 


५२ 


अनुक्रमणिका 


ठी विकास सस्थद्वार 
संगणकीकृत 


नंबंभारत 


-' झांडा उपजति डोहाळे, प्रमदासुखाचे' ही कवि 
कल्पना त्याच्या अभिजात रसिकतेची द्योतक आहे. 
वरील अगदी मोजक्या ओव्यांवरूनही एखाद्या रसि- 
काला पूर्ण ग्रंथच वाचाबासा वाटेल, यात काय संद्राय १ 

या एलव्हणपंडितापक्षा चाल्ह्ण पंडित विज्षेष विद्वान 
होता. याचे ' सत्त्वानुवाद ?, ' ज्ञानप्रकारा ?, * शास्त्र- 
संबोधिनी टीका ? असे तीन ग्रंथ आहेत. हा स्वतःच्या 
ग्रंथर्चनेपेक्षा नृसिंहाच्या ( वाचा शिष्य ) ग्रेथरचने- 
मुळे अधिक प्रांसद्ध झाला, चाल्हणाच्या नावावर नृसिं- 
हाने ' संकेतगीता ? लिहिली आहे, असे म्हणतात, 

याचकाळी भीष्माचार्य नावाचा विद्वान ग्रंथकार 
होऊन गेला. ( याच नावाचे तीन ग्रेंथक्रार आहेत. ) 
याची ग्रेथस्चना विविध आहे. नाममाला, स्मरगपाला, 
प्रसादमाला, मूर्तिज्ञान वगेरे भक्तिपर रचनाही याने 
केळी आहे. जयदेवकूत ' 
सुब्रोधिनी ' या नावाची टीका बाने लिहिली आहे. 
परंतु हा ' पंचवार्तिक ? कार भीष्माचार्य म्हणून 
अधिक ओळखला जातो. * पंचवार्तिक ? हा भाषरा- 
शास्त्रावरील एक लहानसा निवघ आहे. यात सूत्रलक्षण, 
सूत्रप्रकृति, सूत्रकारक, सूत्रव्याख्यान ब सूत्रस्वरूप 
अक्ली पाच प्रकरणे आहेत, यात भाषादास्त्राच्या निर- 
निराळ्या भागाचे नियम सांगितठे आहेत. वचन, 
वाक्‍य, महावाक्य, प्रकरण, समास बगेरेच्या व्याख्या 
व विस्तृत सोदाहरण स्पष्टीकरण आढळते. १४व्या 
दातकार्तील मराठींचा व्याकरणविषयक असा हा ग्रंथ 
मराठियांना नि!संदाय अभिमानाचा वाटेल, * मराटी- 
तळे पहिले व्याकरण? म्हणून * पंचवातिका 'ला वाड्य- 
येतिहासात महत्त्व आहे. 


१४ व्या दातकाच्या अखेरचा महानुभावीय ग्रंथ- 
कार डिंभ'' होय. महानुभावीय सव ग्रंथकारांची माहिती 
या डिंभ (किंवा कृष्णमुनि) याने रचिलेल्या एका 
: अन्वयस्थळा?त मिळते. हा कावे दामोदर-सिवराज- 
बछाळ-कृष्णभुनि याप्रमाणे परंपरा देऊन स्वतःस कवि 


११, डिंभ- काळ दाके १४०० 
शेषा "च्या आधारे श्री, कानोले म्हणतात. 


१२,  महिकावतीच्या ्रखरीतील, केशवाचार्याने लिहिलेला गद्यभाग डाके कद या 


राजवाड्यांचे मत आहे, बनहट्टींना हे मत मान्य नाही. 


५४ 


अनुक्रमणिका 


गीतगोविंदा? वर “ महाराष्ट्र 


डिंभ म्हणवितो. याचे ' अन्बयस्थळ * वाड्ययेतिहांस- 
दृष्ट्या महत्त्वाचे आहे. 

सारांदा १४व्या ब १५ व्या दतकातील महानु- 
भावांचे कार्वे फार महत्त्वाचे आहे. गुर्जरशिवव्यास ते 
डिंभपर्यंतचे सात ग्रंथकार अंधकारातील लुकळुकणाऱ्या 
तारकातील ससतर्षी ठरावेत. 
पंधरावे शतक 

चौदाव्या शतकातील बहुतेक वाड्मय पद्यमय व 
विशेषतः ओवीबद्ध आढळते, परंतु पंधराव्या शतका. 
रंभी लिहिला गेलेला गद्यग्रंथ अनेक दृष्टींनी महत्वाचा 
आहे. तो म्हणजे केदाबाचायीनी लिहिलेली प्रसिद्ध 
“ महिकावतीची बखर* ! केदवाचार्य हा मराठीतला 
पहिला बखरकार होय, वखरीच्या सहा प्रकरणापैकी 
दुसरे ब तिसरे प्रकरण गद्य असून त्याचा लेखक 
केशवाचायं आहे. वाकीची पद्यमय रचना भगवान दत्त 
नामक कवीने केळेली आहे. शके १०६० ते १३७० 
पर्यंतचा भाग या बखरीत देत आहे, अस्ते बखरकार 
म्हणतो. तत्कालीन परिस्थितीचे प्रतिबिंब यात पडलेले 
दिसते. केशवाचाय लिहितो, “याउपर राज्य हे तुरकाण 
फार वळकट जाले |... जर पुढे भविष्योत्तर पुरा- 
णीचे संमत असे की हे वणे फार पीडतील || वर्णावण 
ओळख जाईल ॥ तेधवा ब्राह्मण आपला अभिमान 
घरून या लेखाचा संग्रह ठेवतील ... 
भगवान दत्त 

याने लिहिलेली प्रकरणे डाके १५०० ते १५१६ 
मधील असावीत, असे राजवाड्यांचे मत आहे. भग- 
वान दत्ताची प्रकरोग त्याच्या मनोवृत्तीची नीट साक्ष 
देतात. अनेक ओब्यातून कवीच्या वृत्तीचा दुबळेपणा, 
भोळसट वृत्ति व भेदरटपणा दिसून येतो. उदा०- 

चोथ्या * चिंतामणिकोस्तुमपुराणा'तील ऐतिहासिक 
असे, शञानेश्वरकाळीन रामराजाच्या काळच्या म्लेंच्छ 
आक्रमणाविषयीचे कवीचे मत- 

तेथ माहामद्‌ प्रश्न अवतार । स्थिरावला जेसा डोंगर 
तेथ प्रधान गेला सत्वर | पत्र दीधळे तयासी ॥ २७ 


च्या सुमारास, डिंभ हे व्यक्तीचे नांत्र नसून कुलाचे आहे, असे * निरूक्त- 


थील आहे, अले 


विकास सेस्थेद्वारे 
संगणकीकृत 


] 
७4 डि 
 श.- 


द्वारा प्राज्ञषपाठशाळामडळ, वाड 


प्राचीन मराठी साहित्यातील काळरात्र 


अलछाउदिनास ' त्रह्मावतार ? म्हणणारा हा भगवान 
दत्त * लोकहितवादीं'चा पूर्वज असावा, असे वाटते. 
गंमत ही की, या अहछाउद्दीनापुढे कुलदेवीचे काही 
चालत नाही. ती म्हणते- 
माझे न चळे काही बळ । म्लेंच्छाकडे तोहि गोपाळ 
होईल हळकलछोळ ! अद्ञुद्ध वाहे भमडभडा | ४४ ॥ 
आता गोपाळ'च यवनाळला जाऊन मिळाला 
( कालयवनाच्या वेळचे वैर विसरून ! ) तर रामदेवराव 
कसा बेरे विजयी होईल !* 
बखरकार शेवटी समारोप करतो की, यादवांचा नाश 
होणार हे नियतच होते. | 
८ जूषिमाषित यथार्थ । भविष्योत्तरी कथिळें सत्याथे 
क्षि वक्ता पूण्यमूर्त । यथानुक्रम ॥ ” 


राक्षसतागडीचा संप्राम- 

या बस्रीविषयी द. वि. आपटे यांनी * इतिहास- 
मॅजिरीत विस्तृत विवेचन व उतारे दिळे आहेत. 
बिस्तारभयास्तव, नमुन्यादालछ एकदोन वाक्ये 
उद्‌धत करतो. “ . . . अलि येदलशहा व अऱ्हाडदय 
पादडाहा हे दोघेजण एकाएकी राजमुवरावरी (राम- 
घोडे केला ( हला केला ) पाउप्याद लोक 


राजावरी ) वक 
रून घेत होते. तो येही जाऊन सभा 


रोटिपोळे क 
पडोन खत्मकेले .. . क 

या काळातील वरील पद्यगद्यावरून नामदव त 
एकनाथ या मध्येतरीच्या इस्लामी तमोयुगातही मराठी 
साहित्यिकांनी आपल्या मंदतेजाने साहित्याची प्रकाश- 
रेवा अखंड तेवत ठेवली हे दिसून येते. या युगातीळ 
घार्िक आक्रमणाविरुद्ध अतिरेकी प्रतिक्रिया म्हणून 
सोवळ्या ओवळ्य़ांच्या कडक पथ्याचा पुरस्कार 
करणाऱ्या 'गुरूचरित्र ' ह्या शेवटच्या ग्रंथाचे अवलोकन 
करून समारोप करू. 
श्रीगुरुचरित्र 

सोळापूरच्या पुढे कर्नाटक सीमेवरील गाणगापुरात 
( शके १३०५ ते १३८०) या कालात ' नृसिंह सर- 
स्वती ? हा प्रभावी संत होऊन गेला. यांचा चरित्रपर 
ग्रंथ शके १४६० च्या सुमारास, याचाच शिष्य 
सरस्वती गंगाधर याने रचिला. हेच ते गुरुचरित्र, 
क १३, महिकावतीच्या 


हा ग्रंथ दत्तभक्तगणात अद्वितीय मानला जातो. 
अद्‌भुत शक्तीवर जनतेचा विश्‍वास दृढ व्हावा, अशी 
या ग्रंथाची एकंद्र रचना आहे. सोवळ्या-ओवळ्यावर 
व जातीच्या जन्मजात वरिष्ठ-कनिष्ठपणावर भर देणारा 
असा हा गुरुचरित्रकाराने वर्णिळेला नृसिंहसरस्वती 
संप्रदाय होता. 
तत्कालीन हिंदु मनोव्रत्तीचे चित्रण या 
पहावयास मिळते. उदाहरणादास्वळ ग्रंथाचे 
दन घेऊ” 
सप्ताह करणारांना आश्वासन - 
रोग नाही तय़ा भवनी | सदा संतुष्ट गुरूकृपेकरोनी 
निःसंदेह सातदिनी । ऐकता बंधन तुटे जाय ॥ 
कलीचे वर्णन, (अध्याय र रा) 
वामहाती धरोनी शिक्ष । येत व्रह्मया सन्मुख 
कलीचे कुलगोत्र- 
पखव्यहारक परस्त्रीरत । हे दोघे माजे भ्रात 
प्रपंच, मत्सर, दंभक | प्राणसखे माझे असती 
ब्रह्मदेव कळीला भरतखंडांत पाठवितो व ल्याच्या 
चरितार्थाची व्यवस्था करतो. “ तूं जातासि भूमीसी । 
तुजझे इच्छे रहाटतीळ ” इति ब्रह्म ते कलि |! पण लगेच 
' जो गुरुसेवा करील तो तुला वदा होणार नाही * असे 
गुरुभक्तीचे तुणतुगे बाजविळे आहे. 
चरित्वचनाचा महिमा- 
५ ज्ञ भक्तीने सत्तक एक । पठति ऐकोन भक्तलोक 
काम्य, होति तात्कालिक । निपुत्रिका पुत्र होती || 
यानंतर भस्माचे माहात्म्य, ते कुठे, कसे लावावे 
याविषयी सुमारे, २५० ओव्या खर्ची घातल्या आहेत. 
पन्नासाव्या अध्ययात, गुरूने राजाचा फोड बरा 
केल्यावर या म्लेंच्छ राजाने, 
महा सिंहासनस्थानी । दुंगारू केला अतिगहनी 
जगद्गुरूते नेऊनी । सिंहासनी बैसविले ॥। 
[ मात्र राज्य यवनांचेच ! ] 
आणि नंतर काय चमत्कार | 
पुढे येतिल दुर्दिन । राजा असे यवन 
अनाचारी विषयासक्त जन । म्हणोनि गुप्त राहिल | 
हिंदुंच्या मेकड, भोळसट मनोवृत्तीचे, परधाजिण्या 
वृत्तीचे व देन्यावस्थेचे, स्वतःच्या अस्मितेची जाणीव 


ग्रंथात 
घावते 


बरवरीतीळ ऐतिहासिक चूक, ' रामरायासी वघिळे महामुदे) ॥ २८ | 
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द्वारा प्राज्ञषपाठणशाळामडळ 


वाई 


नवभारत 


नष्ट झाल्याचे उदाहरण म्हणून, या ग्रंथाचे एवढे 
विवेचन केळे. परकीयांनी राजकीय, सामाजिक, 'धामिक 
या सर्वच व्रात्रतीत आम्हाला जिंकून घेतळे व आमची 
मने किती दुबळी केली, याचे हे भयानक दरान, 
८ गुरुचरित्रा *च्या नवव्या अब्यायात सुरू एका 
घोब्याला ' म्लेंच्छ हो ! असा आयद्लीर्बाद देतात, ही 
घटनाही ह्या संदर्भात चरित्रकाराच्या दुवळ्या मनो- 
वृत्तीची द्योतक ठरावी. 


सिंहावलोकन 

: प्राचीन मराठी साहित्यातील काळरात्र ? ठरणाऱ्या 
१४ व्या व ९५ व्या दातकातील ग्रेथनिमति पाहिली, 
आणि मुसलमानी  आक्रमणानंतरस्ची दोन शतके 
वाड्मयनिष्पत्तीच्या दृष्टीने शून्य, ओसाड गेली, ही 
जी सवसाधारण समजूत आहे, ती सर्वांशी खरी नाही, 
हेच आपणाला दिसून आले. अमाप ग्रंथनिमितीची 
अपेक्षा या काळाकडून करणे दाक्यच नव्हते. शिवाय 
या काळातीळ अनेक ग्रंथ अद्याप उपलब्ध नसल्या- 
मुळेच हे द्विशतक ' मराठी साहित्यातील काळराज ? 
आहे, असे आपण म्हणतो. 


परंतु उपल्ध वाड्मयाचे सुक्ष्मावलोकन केल्यानंतर 
आणणख्ी एका वेगळ्या अर्थाने ' काळरात्र ? हे नामा- 
मिधान साथे ठरते. * तमोयुगारतील ह्या समग्र 
वाझ्मयावर, एवढेच नव्हे तर वाडूमयज्राह्य क्षेत्रातही 
इस्लामी संस्कृतीची जतरदस्त छाप उमटलेली दिसते 
रामकथा व कृष्णकथांना या काळात बराच ऊत आला 
होता. पण त्याही कथा अनेकदा सत्यस्थितीचा अपलाप 
करून लिहिलेल्या. राथाविळास, चंद्रावळीवर्णन, वगेरे 
दुंगारिक आख्याने, गोपींच्या टीला वगेरे कृष्णचरित्रा- 
तीळ भाग विशेष रंगवून सांगण्याची प्रत्रत्ति वाढली 
होती. * नाचू कीतनाचे ' रंगी ? एवढेच लक्षात राहिळे 
आणि ' ज्ञानदोप लावूं जगीं “चा पूर्ण विसर पडला, 
महानुभाव पंथाने आपले तत्त्वज्ञान व चक्रधराचे 
मोठेयण पटवून देणारे ग्रेथळेवन केळे. मराठी मनाला 
इस्लामी वर्माच्या प्रतिकारा्थ सिद्ध करण्याच्या कामी 
यांचा कुठला उपयोग होणार होता, प्रत्यक्ष * हाती 
दास्त्र घेऊन रणांगणावर जा ' असे सांगणारा संदेश 
द्यायला हवा असे नाही. मराठी अस्मितेची बूज 
रास्वरून, मराठी मनुजाला स्वत्वाची, आत्मतेजाची 
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अनुक्रमणिका 


ओळख करून देण्याचे कार्ये करायळा हवे असते. 
कमीत कमी स्वतःला हे साधळे नाही, तर ज्या संत- 
श्रष्ठांनी हे सांगून ठेवळे आहे, ह्यांच्या ग्रंथांची तरी 
योग्य जपणूक झाली काय ? ज्ञानेश्वरीनंतर अवघ्या 
२०० वर्षाच्या काळात नाथांना शुद्ध प्रत तयार करणे 
कठीण जावे, याचा अर्थ काय ? ' गुरुचरित्रा 'चा 
सत्ताह पाळायल्या सांगणाऱ्यांनी ' ज्ञानेश्वरी'चे एकदा 
तरी पारायण करावे असे सांगितले आहे काय ? 
* महिकावतीच्या अषरी!तीळ पद्यकार भगवान दत्त, 
किंवा गुरूच रित्रकार सरस्वती--गंगाधर यांचे तर उद्गार 
वाचून चीड यायला लागते, स्वतः कमकुवत झालेळी 
मने ळेखन करू लागली, तर त्यांच्या लेखनातून मगठी 
जनतेला कुठला दिलासा मिळणार होता ? 


श्रीगुरुचरित्र या ग्रेथाविषयी द. के. केळकर लिहि- 
तात, “ .... (सद्गुरु) मुताळा जीवन देण्याचे 
अद्‌भुत चमत्कार सहज करीत पण परधर्मीय आक्र- 
मणाविरुद्ध जनतेला जागृत करण्याऐवजी “' प्रगट 
झाली बहुख्यात । आता रहावे गुप्तर्पे | ” असे 
म्हणत गुप्त होत. मुसलमान पवित्र व जागत मानलेल्या 
मूर्तींचीं मस्तके उडवीत तेथे ती मस्तके पुन्हा बस- 


वण्याचा अद्‌भुत चमत्कार मात्र कोठेही चमकला 
नाहां 


माहकावतीचा वखर व्या, गुरूचरित्र घ्या, दोन्ही- 
तहा एकतर अद्भुत चमत्कार, दृष्टान्त, स्वमे यांचा 
सुळसुळाट, नाहां तर त्रतवेकल्ये, उपास-तापास किती 


कराव. भस्म अंगाला किती वेळा चोपडावे, याचीच 
जन्ना दसते 


आपल्या संस्कृतीवर, आचारविचारावर ज्यांच्या 
सस्कृतीची विलक्षण छाप पडली आहे. त्या संस्कृतीचा 
मुळापासून शोध घेण्याची गरज कुणालाही भासली 
नाही, एका हातात कुराण व दुसऱ्या हातात तलवार 
घऊन इथ पाऊल टाकून हा हा म्हणता देश पादांक्रांत 
करणाऱ्या इस्ढामयांचा आपण केवळ हुवळा द्वेषच 
करीत आलो, आपल्या उच्च परिणत ब॒ सखोल 
सहिष्णु हिंदु संस्कृतीवर कशाच्या बळावर त्यांनी छाप 
मारण्याच धाष्ट्थे करावे, हेही कुतूहल आम्ही जागृत 
होऊ दिले नाही 


मराठीचा विकास: महाराष्ट्राचा विकास 
राज्य मराठी विकास संस्थेद्वारे 
संगणकीकृत 


च्य 
ल 
& > 


द्वारा प्राज्षपाठशाळामडढळ 


वाड 


प्राचीन मराठी साहित्यातील काळरात्र 


या सर्वांचे मूळ आपल्या धर्माकडे आपणच विकृत 
दृष्टीने पाहू लागलो, यांत आहे. “ सर्वघमंसहिष्णुतेच्या 
व्यापक दृष्टिकोनात विरोधाची भावनाच उद्‌भवू गाकली 
नसेल, परंतु याहिपेक्षा दाट शक्‍यता आपली संस्क्रति ज्या 
पायावर उभारली गेली आहे त्या पूर्वकमैसिद्धान्ताचा, 
लौकिकावद्दळच्या उदासीनतेचा व वैयक्तिक मोक्षसा'ध- 
नेचा हा परिणाम असल्याची आहे. ” अशी डाक्‍्यता 
व्यक्त करून आपले धार्मिक अधिष्ठानच चुकीच्या 
मूल्यावर अधिष्ठित आहे. असाही एकांगी निष्कर्ष 
काही विद्वान काढताना आढळतात. परंतु यात धर्माचा 
दोष नसून धर्माकडे पाहणाऱ्या तत्कालीन समाजाचा 
हा दोष आहे. ' सकल लोकसंस्था ! ठरलेला व ' ततो 
युद्धाय युज्यस्व ? असा संदेश देणारा घम ' अहिंसा ”- 
वादी व * व्यक्तिवादी ' कसा ? ज्ञानेश्वरांनी ' सकल 
लोकसंस्था ? ग्हणून जे धर्माचे सामाजिक स्वरूप व 
संघटित महत्त्व विषद केळे, त्याचे मम काही प्रमाणात 
एकनाथांनी व पुढे पूर्णज्याने रामदासांनीच ओळखले, 
: ज्ञानेश्वरी'तील शिकवण अवघ्या ५० वर्षातच, आप- 
ल्याच लोकांकडून दुलक्षित झाली हा दोष कुणाचा ? 


इस्लामी संस्कृतीशी आपला निकटचा संत्रंध आला 
होता. त्यांच्या अंगी जे समष्टीर्याने संघर्ष करण्याच 
बीज रुजले, त्याकडे आम्ही जाणीवपूर्वक लक्ष द्यायला 
हवे होते. त्यांची दृष्टि सतत लैंकिकावर खिळली होती. 
ह्याच जन्मी, ह्याच प्रथ्वीतलावर आम्ही स्वर्ग मिळवू 
ही त्यांची जिद्द होती, एकेश्वखादाचे निश्चित तत्त्वज्ञान 
हाताशी, सामृहिकतच्या प्रबळ भावनेमुळे अंगी आलेले 
विलक्षण साम्ये, लौकिकावर हढवरद्ध झालेली तीक्ष्ण 
नजर व देदापर्यटणामुळे गाठीची आलेळे मानवी 
स्वभावपरीक्षच्या अनुभवाचे भांडवल ! ही मुसलमा- 
नांची वैदिष्ट्ये, त्यांची कडवी धर्मनिष्ठा आम्ही लक्षात 
घेतली नाही. आत्मसात केला त्यांचा रंगेलपणा, त्याची 
विलासी वृत्ति, त्यांचे ' इप्क  ! 


: कमैसिद्वांता विषयी आपली चुकीची समजूतही 
आपल्याळा नडली. जी कमे गेल्या जन्मी केली, त्याची 
फळे या जन्मी भोगल्यावाचून छुटका नाही. ह्या हृढ 
समजुतीमुळे हिंदु माणसांमध्ये एक प्रकारची निष्क्रीय 
निराश, बेभखशाची वृत्ति बाणली गेली, त्याचपुळ 
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अनुक्रमणिका 


आजच्या जन्माची फळे पश्चातूजन्मी आपल्यासाठी 
तयारच असल्यामुळे, आपला '* उद्या आपण 
आपल्या हातानी घडवू शकतो, ही आद्या व ईर्ष्या 
मुळातच मावळते. किंत्रहुना, ती जन्मच पावू शकत 
नाही. 


ह्या ' पूरवकर्मसिद्धांता ? बरोत्ररच सामूहिकतेचे महत्त्व 
आपण जाणले नाही, देवळांचा विध्वंस, हिंदु स्त्रियांच 
अपहरण ह्यासारखे भ्रष्टाचार घडल्यावर, अनेक हिंदूचे 
धमीतर झाल्यावर, पुन्हा त्या स्त्रियांना व धमंभ्र्ट 
लोकांना आपल्या धर्मात घेण्याची दक्षता घमेमातेडांनी 
घेतली नाही. हिंदू घर्मांतर करून परघर्मात जातात 
म्हणजे आपल्या धर्मातील लोकसंख्या घटते हा साधा 
विचार का लक्षात येऊ नये ? अपहृत स्त्रिय्रांना परत 
आपल्या धर्मांत न घेतल्यामुळे, त्या ' परघर्म'च आपला 
समजतात, व त्यानंतर त्यांची मुलेही इस्लामधर्मी 
होतात व इस्लामधर्माच्या प्रतिष्ठेसाठी भारतीयांशी 
लढतात, हे ऐतिहासिक सत्य आहे. 


असो. परक्रीय आक्रमणाला थोपवून धरण्याचे 
सामथ्ये आपल्यात असतानासुद्धा प्रत्येकदा आपण 
अडलो. आपले अंगभूत दोष्रच आपल्या घातास 
कारणीभूत ठरळेत. परकीय आक्रमण आणि परकीय 
अमल जिर्‍्यांची भाषा, आचारविचार, मनोवृत्ति व 
संस्कृतीलाच उल्थून पाडू शकते, हे आपण विसरलो. 
तेन्यचलाने गेळेळे राज्य परत मिळविणे कठीण नाही, 
पण ' मेलेली मने ? पुन्हा जिवंत कशी होणार ? 
१४व्या व १५ व्या शतकात, हिंदु मनोवृत्तीत गुलामी 
वृत्तीचे बीज पक्के रुजलेले दिसते. अर्थात्‌, एकाएकी 
परकीय आक्रमण आल्यानंतर काही काळ दिड्मढ 
अवस्था निर्माण होते, ही गोष्ट खरी, * किं कमे किम- 
क्मैति ' असा प्रश्न सवसामान्यांनाच नव्हे तर बुद्धि- 
वंतानाही पडतो. परंतु हौ अवस्था दीधेकाळ असणे 
राष्ट्रहिताळा घातक ठरते. अशा अवस्थेत समाजाला 
योग्य वळण ळावणारा एखादा महापुरुष हवा असतो, 
१४व्या व १५द्या दातकात असा एकही द्रश निर्माण 
झाला नाही, हे महाराष्ट्राचे दुर्भाग्य नव्हे काय ? 
आणि म्हणूनच मूढ जनता अश्या अवस्थेत अंधारात 
चाचपडत गेली, 


१) 


डा 


मराठीचा विकास : महाराष्ट्राचा विळास 


राज्य मराठी विकास संस्थेद्वारे 
संगणकीकृत 


द्वारा प्राज्ञपाठशाळामडळ, वाडे 


नवभारत 


परकीय आक्रमणानंतर जित्यांचे संपूण जीवनच ' भाष्यक्राराते वाट पुसतु ! 
बदलून जाऊ शकते आणि त्याचाच परिणाम बाड्य़य़ा- १, महाराष्ट्र सारस्वत : वि. ल, भावे आवृत्ति ५ वी. 
तील प्रवृत्तीवर दिसून येतो, याचे या लेखातून दिग्दर्शन [ पुरवणी- शं, गो, तुळपुळे ] 
करण्याचा प्रयत्न. १४व्या व १५ व्या शतकात म्हणजे २. एकनाथ : य्‌क्ति आणि वाडूमय - न. र. फाटक 
दोनशे वर्षाच्या प्रदीधे कालावधीत हा परिणाम टिकून त १ ०- - सुंबई वमा प्रकाशन 
पतीच्या वी मे * म॑. लाड व्याख्यानमाला 
राहावा व पितत वोब्हिंवाचा तेतर अभावी आटो ४. मराठी संतमंडळाचे ऐतिहासिक कार्य- 
पोकळी निर्माण व्हावी, ही भीषण दुघेटना. ज्ञानेश्वर वा, रे तेम 
नामदेवांनी देशभर यात्रा करून भक्तिपेथाचा ७ महाराष्ट्र जीवन खंड शव २ 
प्रसार केला व सांस्कृतिक पुनरुज्जीवन घडविले, संपादक गं, बा. सरदार 
परन्तु नामदेवानतर ही परंपरा खंडित झाली. दोनशे ६. मराठी वाड्मयाचा परामर्श- गं. भा. निरंतर 
वषपयत महाराष्ट्रात निश्चित ध्येयदृष्टीचा अभाव ७. संतवाड्मयाची सामाजिक फलश्रति- 
जाणवतो, गं. बरा. सरदार 
८. महानुभावीय मराठी गद्य- डॉ. य. खु. देशपांडे 
२, मराठी साहित्याचे सिंहावलोकन, द. के. केळकर 
[ ऐतिहासिक घटनांचे कालनि्दैश रा, वि. ओतुर- 
करांचे ग्राह्य मानळे आहेत. व ग्रेथलेखनाचे काल- 
निदेश शं. गो. तुळपुळ्यांचे (म. सा. पुरवणी. 
आवृत्ति ५ बी ) ग्राह्य मानळे आहेत. ] 


असो * काळरात्र? असली तरी रात्रीनंतर उषःकाल 
येणारच |! आणि या काळरात्रीच्या गर्भातच, 
एकनाथस्वामी परत प्रतिपदेच्या चंद्रकोरीसारखे येत 
असल्याची ' उघास्वप्ने ? पाहता येतात, ही काय 
कमी समाधानाची गोष्ट ? 


ऑ्किक्ष्ण्णिण॥12?2?29ऱ----.___________ 


2३०२732००२) ९३7 ््ाग्होस< 3 
महाराष्ट्रांतील दुष्काळ व त्यावरील उपाययोजना | 
लेखक-चा, अ, दाभोलकर रण 


) 


(29 


किं, २ रुपये व 
ग्राज्षपाठशाळामंडळ, वाह ( सातारा ) | 
९.-*- कि ९.६ (९.०३ ९.:><६ ९.-*<६ ९.-*<६३ ९.>६₹ 8९.2६ 


ष्ट आ. 


काः 
संगणकीकृत 


वाचकांचा पत्रव्यवहार -- 


ज्ञानेश्वरीतील एका शब्दकोड्याचा उलगडा 

: ज्ञानेश्वरीतील एक शाब्दकोडे ? या शीषेकाखाली 
एक परिक्णीलनात्मक ळेख प्रा, म. वा. घोंड यांनी 
“ सत्यकथा ? मासिकात आगस्ट आणि सप्टेंबर १९६४ 
या दोन अंकातून लिहिळा आहे. त्या लेखातील 
विचाराचे प्रथकरण करून प्रा. मंगरूळकर आणि 
श्रीयुत वि. मो कुलकणी यांनी आपलाही दृष्टिकोण 
मांडलेला आहे. त्याच हेतूने मीही “ नाना वसोवा 
घातला चारू | माथां तुरजिळा वुरू | न करी प्रत्योप- 
कार । जेयापरी ॥ १७-२८० | या विवाद्य ओवीचा 
किंचित्‌ वेगळा अर्थ लावण्याचा प्रयत्न करीत आहे. 
८ एक तरी ओवी अनुभवण्याचे? हे विनम्र धाष्टथ आहे. 

« ऊर्गानैष ब्िमर्ति नैष विषयो दोहस्य वाहस्य वा * 
वगरे पंक्तींचे एका संस्कृत सुभाषितात उंटाचे वर्णन 
आहे. हे सुभाषित वरील ओवी लिहिताना ज्ञानेश्वरांच्या 
डोळ्यापुढे असगे असंभवनीय नाही. या सुभाषितातील 
अर्थध्वनि आणि बुरुणूस किंवा बुरणूस या शाब्दार्थात 
प्रतीत होणारा निर्जीव लोकरीचा- केसांचा गुंताडा 
यांचा मेळ घातला तर ज्ञानेश्वरीच्या वरील ओवीचा 
अर्थ चांगळा लागेळ असे वाटते. 

ओवीचा अर्थ अधिक्र सुगम होण्यासाठी एक 
घार्मिक रूढीही विचारात घेगे जरूर आहे, खंडोबाच्या 
मुरळ्य़ा आगि यछ़मादेवीच्या जोगतिणी या आपल्या 
क्रेसांच्या जटा वाढवतात. त्या चांगल्या लांबरूद आणि 
वुरुणुसासारख्याच असतात. किंत्रहुना अपल्या देवदासी- 
स्वाची ती एक निद्याणीच आहे अशी त्यांची भावना 
असते. स्त्रियांप्रमाणे पुरुषही अश्या केसाच्या जटा 
राखतात. असल्या वुरशा निर्जीव केसांच्या झुंबाड्याला 
अनुलक्षूनच ज्ञानेश्वरांनी वरील ओवीतील ' घुर? असा 
शब्द वापरढेळा असावा. स्वतःच्या स्वाभाविक केसाशी 
गंगावनाला कितीही तेळपाणी केळे तरी ते. चमक- 
दारपगे जमत नाही, त्यातील निस्तेज निर्जाबता 
उघडी पडते हा रोजच्या | पाहण्यातला विषय आहे. 
तेव्हा नैसर्गिक काळ्याभोर जिंवत केसाशी सवेस्वी 
विसरा असा घाणेरडा ' बुरू डोक्यावर धारण 
केला तर तो डोक्याला शोभा आणणार नाही की 
मुस्वांचे सोंदर्ये वाढवणार नाही, साहजिकच दुवाला 


अनुक्रमणिका 


सोडलेल्या घुळी ( पोळा ) प्रमाणेच संन्यासी स्त्रीपुरु- 
घांना प्रत्युपकारी कदापि होणारा नाही. देवाचा वसोवा 
ज्याप्रमाणे * दोहस्य वाहस्य वा? कामी न येता 
खायला काळ असतो त्याप्रमाणे डोक्यावर घेतलेला 
हा निर्जीव केसाचा गुंताडा शिराळा भार आणि 
शोभेला काळ होतो. हा * बूरू * प्रत्योपकारू नव्हेच 
नव्हे. ज्ञानेश्वरीच्या अभ्यासकांनी शब्दाची ओढाताण 
करून जे निरनिराळे पाचचार अथ लावले आहेत 
त्यातच हाही एक अर्थ जमा झाला तरी “ टिपणाचे 
सार्थक झाले. 

याच ओवीच्या संदर्भात ' तुरंवणे आणि तुरुंब्रिणे ? 
या शाब्दाविषयी थोडे लिहिले तर अप्रासंगिक ठरणार 
नाही, ' तूप (म्पू) या संस्कृत शब्दावरून या शब्दाची 
व्युत्पत्ति शोधण्यात आलेली आहे. परंतु ज्ञानेश्वरीत 
आलेल्या अनेक कानडी दाब्दाप्रमाणेच हा शान्ददेखील 
मूळ ' तुरुबु किंवा तुरुंबु' या कन्नड शाब्दावरूनच 
मराठीत आलेला असावा. केटलच्या कन्नड-इंग्रजी 
कोशात याचा अर्थ ॥'० 108616, (० (० 10 0 
80100 11 88 1105७8 10 ॥॥९ 1७17 असा दिलिला 
आहे. तेथे हुंगणे? अर्थाला जागा नाही आणि तो अथे 
ज्ञानेश्वरीतील कोणत्याही ओवीत अनिर्षाह्य आहे असे 
दिसत नाही. 

वास्तविक मराठीतील ' तुरंबिगे किंवा तुरुंबिणे ? हे 
दोन्ही शब्द वरील कन्नडभाष्रीय डाब्दावरून साधले 
आहेत-बेतळे आहेत असे दिसते. परंतु प्रा. मंगरूळकर 
यानी बारकाईने पाहून त्याचा वेगळा अर्थ करण्याचा 
प्रयत्न केला आहे. आणि '* तुरुंनिणे ' या शब्दाच्या 
खजिन्यात ' हुंगणे? हा अर्थ टाकून वाटणी केली 
आहे. ते म्हणतात “ परिमळे काड तुरुंबाते ९११ 
येथ तुरुंबरांबर > हुंगावे हाच अर्थ घेतला पाहिजे, हे 
परिमळे या पदाने सूर्यमकाशाइतके स्वच्छ आहे.” 
असे मुळीच नाही. परिमळांने वास घेता येईल असे 
काय धारण करावे ! असा अथ करण्यात * विरोध 
चमत्कृति आणि तज्जन्य असंभाव्यता ? याना धका 
पोचण्याचे कारण नाही आणि ओवीच्या पुढील भागा- 
शीही तो अर्थ सुसंगत ठरणारा वाटतो. त्याचप्रमाणे 
ओ. ९.३८० मध्येही दिसेळ, भक्ती म्हणून एखादे 


५९ 


परराठीचा विकास : महाराष्ट्राचा विकास 


राज्य मराठी विकास 


संगणकीकत 


नवभारत 


फूल मला हरिजनाने वाहिले तर मी ते माझ्या कंठी 
अथवा शिरी धारण करावे की नाही ? पण त्याच्या 
भक्तीने भान हरपून मी ते फ़ूळ तोंडातच घातले. या 
कृतीत फुलाचा गोड वास, मधुरसपू्ण मार्दव आणि 
रंगदार माध्य हौ अधिक उत्कटत्वाने प्रतीत होतात 
हे बाजूला ठेवळे तरी भक्तीचा अतःकरणाजी संत्रंघ 
असल्यामुळे फूल मुख्वात घाळण अधिक जवळिकेचे 
वाटणार नाही का? हुंगण्यासाठी हातात घेतळेळे फूल 
(पुढे ते निर्माल्य ठरत या भावनेकडे लक्ष देता) 
तितका दूरीभावच व्यक्त करीत नाही काय? तसले 
आस्वादनही कमी प्रतीचच ठरणारे नाही काय? 
ओवी १०.१८६ मध्ये तर चंदन तरूची फुले धारण 
केली म्हणण्याने “ हुंगण्याचा  संत्रंधसुद्धा येत नाही. 
नादाला स्वरूप प्राप्त होण्यात जी विरोधचमत्कृति आहे 


य्यपयणयणयययययय्यययययणयययययययणयय ययययययणययययणयणयणणयणणणणपयणकयणणण७णणपय०११११प 


ती चंदन फुलण्यात आणि त्या चंदन- फुलांचा वापर 
करण्यातही निःसंदाय आहे. आणि अर्थदृष्टया ओवी 
१५.५५ ' हुंगण ' याच अर्थाला वाचकाला खिळवून 
ठेवील अली दक्ति तीत नाही. कारण भूक निवारण्या- 
साठी काही खावे म्हटले तर ज्याला फळ नाही. निदान 
फूलमाळ करून प्रसन्नमन व्हावे म्हटले तर ज्याला फूळ 
नाही असा हा ऊध्वेमूलमधःशाख अश्वत्थ * नुसता 
नावाचा वृक्ष आहे ? असा ' संदर्भीपयुक्त ? अर्थ 
सहज ओघाने येणारा आहे. 
तात्पथ “ धारण करणे, खोबण, माळणे? हा कन्नड 
तुरुंबु ' शब्दाचा अर्थच ज्ञानेश्वरीतील “ तुरंबणे किंवा 
तुरुंबिण ? या शब्दांनी सर्वत्र प्रतिनिंबित झाला आहे, 
हे उघड आहे. 
- कृ. वा. मराठे 


न प्राज्ञपाठशाळा मण्डळ-ग्रन्थप्रकादान | 
| च्रै) €"७ ९ ह२ 

त वेदिक संस्कृतीचा विकास 
ठेखक- तकेतीथ लक्ष्मणश्नाखी जोशी. 


र 
| वेदिक संस्क्रतीचें विकसित रूप म्हणजेच आजची भारतीय संस्कृति होय. भारतीय | 


* कृतीच जन सूर हह . 
संस्कृतीच्या जन्मापासून आतांपर्यंत झालेल्या स्वरूपाचे वणन या पुस्तकांत प्राधान्याने 


केळें आहे. वेदिक संस्क्रतीच्या अभ्यासकास अत्यंत उपयोगी आणि मराठी भाषेंतील 
अत्यंत अप्रतिम अशा प्रकारचें हें पुस्तक आहे. 


किंमत ६ रु, , 
| प्रकाशक : डपवस्थापक, प्राज्ञषपाठशाळामंडळ | 
न वाई ( जि० सातारा ) 


७ त फ्णिफ90्फण्त्प्णेत्त्तेत्ततजत्त्त्त्कतित्तत्तत तत्त्वत क्त ््त््््् 
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मराठी साडी महाराष्ट्राचा विक 


अनुक्रमणिका 


राज्य मराठी विकास संस्थद्वारे 


संगणकीकृत 


केनियातील आमचा माणूस_- 
जामो केनियाटा 
2442406021 0:5543 

वुदुद्या केनियाटाला सुक्त केल्यास मळा केनिया सोडून 
जावे लागेल ' असे उद्‌गार १९६० साली | केनियातील 
र॒का गोऱ्या शेतकऱ्याने काढले होते. परंतु १९६५५ 
जाळी हाच शेतकरी म्हणतो की, ' केनियाटा गेल्यास 
मी पण जाईन. ? दुष्ट नजरेच्या या माऊमाऊच्या 
पुढाऱ्यात काही बदल झाला की, त्याचेकडे पहाणारांचा 
एष्टिकोण बदलला ? केनियाचा अध्यक्ष, पिताश्री जामो 
$नियाटा हा केनियाच्या स्वातंत्र्य-तंग्रामात सवांचे 
प्राशास्थान बनला आहे. २९ एप्रिल रोजी या 
पेताश्रीनी रक्षियाकडून मिळत असलेली जहाजभर 
सत्रे, ती केनियाच्या आधुनिक लष्कराच्या मानान नाट 
माहेत असे सांगून नाकारली. यामुळ कीशग्टनमध!ल 
नियाटाचा भाव भलताच वाढला ! 

माऊमाऊ चळवळीचे दिवसातही केनियाटा हा 
ष्टवादी नेता होता व आजही तो तसाच आहे. 
गाचे ध्येय बदललेले नाही. शासनातील वरिष्ठ जागा 
वकरात लवकर आफ्रिकी लोकांना कशा मिळवून 
ता येतील हा त्याचे पुढील प्रश्न आहि. कारण त्या- 
शवाय केनियाठा खरेखुरे ख्ातंत्र्य मिळाले असे 
हणता येणार नाही. बहुतेक स्व आफ्रिकी नेते प्वैकडे 
पाकृष्ट झाळेळे दिसत आहेत. पोर्वात्यांनी द्‌ केळेली 
४ेणतीही गोष्ट ते चटकन्‌ स्वीकारतात. केनियाटासुद्धा 
॥र दिवस याला अपवाद ठरळ असे वाटत नाही. 
पाफ्रिकी नेत्यातील जास्त समजुतदार ब सुसंस्कृत 
त्यांना मात्र एका वसाहतवादाची जागा दुसऱ्याने 
पावी ही गोष्ट पसंत नाही. 
याचा उपाध्यक्ष ओगिंगा ओडिंगा याचा कल 


केनि न क्या 
म्युनिझमकडे आहे हे उघड आहे. कम्युनिस्टांची 


[दत घेण्यास तो उत्सुक आहे. अठरामहिन्यापूर्वी 
बरटिशा वसाहत असलेल्या राष्ट्रांन समतोलता राखण्या- 
॥ठीतरी पौर्वात्यांकडे झुकले पाहिजे; म्हणजेच तटस्थ 
चे धोरण अमलात येईल असे त्याचे म्हणण आहे. 
पाणि ओडिंगा हा माणूस साधासुधा नसून चांगला 


अनुक्रमणिका 


सारसंकळलन 


कणखर आहे. त्याचे केनियाटाशी भांडण पूव-पश्चिम 
वादावर नसून वैयक्तिक व टोळीवादी आहे आणि 
म्हणूनच तो जास्त धोकेब्राज माणूस आहे. 


कम्युनिझमचा प्रभाव 

कम्युनिझमला खरा पाठिंबा सुशिक्षित ब्रेकारांचा 
आहे. आफ्रिकेतील तरुणपिढी रशिया व चीन यांचे 
वर्चस्वाखाली येत आहे असे दिसते. अनेक आफ्रिकी- 
राष्ट्रीय पुढार्‍यांना क्रान्तीपासून आपला बचाव करण्या- 
करता या गटापुढे मान तुकवावी लागत आहे. 
घानाचे डॉ. अंक्रुमा याच गटाच्या कारवायांना बळी 
पडले. केनियाटा अजूनतरी या दबावास बळी पडलेले 
नाहीत व त्यातच त्याचे मोठेपण आहे. 
आहे, 
शेवटी 


या धोरणाचा मोत्रदलाही त्यांना मिळाला 
अथमंत्री श्री. जेम्स गिघुरु मार्चमहिन्याचे 
आपल्य युरोपचा दोरा संपवून परत आले. अनेक 
युरोपिअन राष्ट्र व अभरिका यांनी त्यांना भरपूर 
मदत देण्याचे कवूल केळे आहे. ४१० लक्ष पौंडाच्या 
मदतीची आश्वासने त्याना मिळाली आहेत. स्वतःच्या 
वसाहतीखेरीज दुसऱ्या आफ्रिकी राष्ट्रांची दखल न 
घेणाऱ्या फ्रान्सनेसुद्धा आर्थिक मदतीसंब्रधी विचार 
करण्याचे कवूल केळे आहे. केनियात असलेल्या राजकीय 
स्थेर्याचा हा परिणाम आहे असे वाटते. कदाचित्‌ त्वरे 
कारण राजकीय अस्वास्थ्याचे वातावरण संपूण नाहीसे 
न करता कावूत मात्र ठेवण्यात येत आहे व पाश्चाच्य 
राष्ट्रास स्फोटाची भीती वाटत आहे हेही असण्याची 
दाक्यता आहे. पाश्राच्य राष्ट्रांचा सध्याचे राज्यकर्त्यावर 
विश्वास बसावा असे प्रकार गेल्या महिन्यात मुद्दाम 
घडवून आणण्यात आले हे सर्वास माहीत आहे. 

रशियातील बाकू विद्यापीठातून ५ एप्रिल रोजी २९ 
विद्यार्थी परत आले. त्यांच्या अनुभवाचा उपयोग, 
प्रचारकार्यास भरपूर होत आहे. अतोनात थेडी भूकमार, 
वंदभिद्‌ व खालावलेला शेक्षणिक दर्जा या सर्वांचा या 
विद्याथ्योना अनुभव कम्युनिझमविरुद्ध वापरता येत 
आहे. उपअर्थमंत्री टॉम ओकिलो आडिंगो यांचे 
: क्रेनियाने पौर्वात्य राट्राकडे जाख झुकावे? या 
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द्वारा प्राज्ञपाठशाळामडळ, खाड 


नंबभारत 


म्हणण्यावर नियोजनमेत्री टॉम बोया यांनी उघड उघड 
व कडाडून हछा चढविला. तर केनियाटा यांनी माऊ- 
माऊ चळवबळीतीळ आपले एक सहकारी त्रिलदाद 
कागिआ यांना आळकीपणावद्दल त्यांचेच प्रदेशात 
जाऊन बडतफ केळे, घाना, इजिप्त व अल्जेरिया यांचे 
धोरण केनियाला पसंत नसून आपण त्याचा अवलंब्र 
करणार नाही असही टॉम ब्रोय़ा यांनी घोषित केले, 
या सर्वावर कळस म्हणून अध्यक्ष केनियाटा यांनी 
रशियन शास्त्रे व तंत्रज्ञ यांना परत पाठवून दिले 


लोकशाही आफ्रिकी समाजवाद 

त्याच आठवड्यात * लोकशाही आफ्रिकी समाज- 
वादा ? वर केनिया सरकारने एक श्वतपत्रिक्का प्रसिद्ध 
करून नव्याने खतंत्र झालेल्या आफ्रिकी राष्ट्रांच्या दृष्टीने 
समाजवाद कसा उपयुक्त आहे ते स्पष्ट केळे आहे. याच 
तत्त्वानुसार तीन ब्रिटीदया कंपन्यांचे ( वीज निर्माण 
करणारी, रस्ते बांधणारी व वहातूक चालवणारी आणि 
सोडा बनवणारी ) राष्ट्रीयीकरण होणे राक्य आहे. कर- 
वाढ ब तीही मुख्यत्वेकरून देश सोडून जाणार्‍या नाग- 
रिकासाठी करण्यात येईल, राष्ट्रीयीकरण केल्या जाणाऱ्या 
उद्योगधेद्यास मोबदला देण्यात येईल व जेव्हा त्याची 
खास गरज असेल तेव्हांच राष्ट्रीयीकरण करण्यात येईल, 
सरकारी प्रयत्नाने बांधकाम खाते व प्रवासी खाते सुरू 
करण्यात येणार आहे. 


खाजगी किंवा सामाजिक मालकीचा दुरूपयोग 
कसा होऊ शकतो यावर श्रतपत्रिकेत भाष्य केळे आहे. 
राष्ट्रीयीकरणाने उत्पन्न हमऱ्वास वाढेळ असेही सांगता 
येत नाही. या सुद्याचे सविसर विवचन श्वतपत्रिकेत 
केले आहे. सर्वे खाजगी कंपन्यांचे सहकार्याने नोकऱ्यांचे 
आपफ्रिकीकरण करण्यात येईल, परदेशी लॉटऱ्या बंद कर- 
ण्यात येतीळ, नायरोत्रीतील लुदंबु संस्थचे पाळेमेटच्या 
कायद्याने राष्ट्रीयीकरण करण्यात येणार आहे ( रशि- 
याला मोबदला मिळणार काय १ ) ही संस्था नवा 
आफ्रिकी समाजवाद स्वीकारणार नाही, त्यातील विद्या- 
र्थ्यांनी पा्लमेंटचा निषेध करण्यास सुस्वात केटी आहे. 
अक्षा तऱ्हेच्या अनेक प्रकारांना ॅनियाटा याना तोंड 
द्यावे लागणार आहे. त्यात त्याना यश मिळेल. काही- 
बेळा अपयदाही पदरी पडेल, परंतु केनियाटा आपला 
माणूस आहे असा भ्रम आपण ठेवता कामा नये, 


केनियाटा आपला नाही, कोणाचाही नाही, तो केनि- 
याचाच आहे. 
- दि इकॉनॉमिस्ट, ळंडन, ८ मे १९६५ 

जपान व चीन डाबा उजवा हात 

पेकिंगशी व्यापार करणे जपानी सरकारच्या दृष्टीने 
गुंतागुंतीच झाळे आहे. दोन्ही देशातील व्यापार जवळ 
जवळ ११०० लक्ष पोंडांचा आहे. परंतु या व्यापारास 
जपानने अधिकृत कज देण्याचे नाकारल्यामुळे भांडण 
होण्याची वेळ आली आहे, अभेरिका व फोर्मासा 
यांचे दभावामुळे आपल्या आयात-निर्यात बँकेतून 
कज देणे जपानी सरकारने नाकारळे आहे. आयकेडा 
मंत्रीमडळाने फोर्भासाला, कम्युनिस्टांना मदत देणार 
नाही अक्ष लेखी आश्वासन १९६४ सालीच दिले 
होते. त्यावेळी पेकिंगपेक्षा फोर्मासाशी होणारा व्यापार 
जास्त महत्त्वाचा होता. 
द नवे पंतप्रधान साटो हे आयकेडाच्या पत्राने बांधळे 
गेले आहेत, जानेवारी महिन्यात एका मोठ्या रासा- 
यनिक कारखान्यास लागणारे सर्व सामान पाठवण्याचे 
कबूल करून त्यासाठी लागणारे कर्जे मात्र खाजगी 
स्वरूपाचे असेल उसे त्यांनी स्पष्ट गेळे, त्याचप्रमाणे 
हिताची कंपनीस मिळालेल्या मालवाहू जहाजाकरता 
लागणारे कज देण्यास पण त्यांनी नकार दिला. 

चीन व जपान यांचेतील स्वाभाविक व्यापारात 
अडथळा निर्माण करण्याचा जपानी सरकारवर आरोप 
करून पेकिंगने १८ ढक्ष पोंडाची आपली एक मागणी 
रद करून टाकळी, माळ्वाहू जहाज बांधण्याचे कंत्राट 
"ण रह करण्यात आले, रासायनिक कारव्ान्यात्राबत 
ग तेच धोरण पुढे चालवून चीनने भेच्या सुमारास 
ती मागणीपण रद्द केळी. फोर्भासा व अमेरिक्रा यांचे 
नादी डागल्याबद्दळ पीपल्स डेळी या पत्राने संपादकीय 
लिहून जपानला भरपूर दिव्या देऊन घेतल्या. 
र्‍या सर्वाचा परिगाम जपानी व्यायारीमंडळीवर व 
निर्यातव्यापार-मेत्रीमंडळावर झाल्याखेरीज राहिला 
नाही, चीनचा स्व व्यापार युरोपिअन राष्ट्रे काबीज 
करतीळ अशी जपानला भोती वाटत आहे. चीनला 
डागणारी सवं जहाजबांधणी आपण करू शकू, अनेक 
पकारची निरनिराळी कमित कमी चाळीस कंत्राटे पण 
मा शकू असे निर्यातव्यापार मंत्रीमंडळास वाटत 

हि. 
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संगणकीकृत 


ह्रारा प्राजपाठशाळामडळ, वाडे 


अनुक्रमणिका 


सार-संकलन 


चीनच्या बावतीत राजकारण व व्यापार थांची गत 
न करण्याचे आपले धोरण सोडून दिल्यामुळे साटो हे 
अडचणीत सापडले आहेत. बांडुंग परिषदेच्या दहाव्या 
वाढदिवसाचे बेळी जपानी राज्यकर्त्या पक्षाचे उपाध्यक्ष 
काशिआमा यांनी चाऊ-एन-लाय यांची मेट घेतली. 
लहान सहान बातम्यांनासुद्धा प्रसिद्धी देण्याबद्दल प्रसिद्ध 
असलेल्या न्यु चायना न्यूज एजन्सीने या गोष्टीची 
दुखलतुद्धा घेतळी नाही. या मेटीतून विशेष काही 
निष्पन्न झाळेळे दिसत नाही, जूनमध्ये होणाऱ्या अल्जेत- 
मधीळ आफ्रो-आशि आयी परिषदेच्या वेळी मतांची 
देवाण घेवाण करण्याचे ठरले. 

जपानी सरकारचे या आजतीतील स्वातंञ्प मर्यादित 
आहे. फोर्मांसाच्या बाजूच्या मंडळीस जपानने 
आदियातीळ कम्युनिस्ट विरोधी आघाडीत सामील 
व्हावे अते वाटते. तर व्यापारासाठी आसुसलेल्या, व 
समाजवादी व साम्यवादी मंडळीना त्याचप्रमाणे साटो 
यांच्या विरोधी पक्षांचे नेते साको गाकी यांना पेकिंग 
राजवटीस तावडतोत्र मान्यता द्यावी असे वाटते, आणि 
लोकमत त्यांचेच बाजूत जाईल अते वाटते. परंतु परराष्ट्र 
धोरण व व्यापार यात असलेळे अमेरिकन वर्चस्व ही 
गोष्ट करू देणार नाही, 

अधिक्तारारूढ झाल्यानंतर साटो यांचेवर पेकिंगने 
अनेक हछे चढविले. वाशिंग्टन भेट, दक्षिण कोरियाशी 
वाटाघाटी, व्यापारातील अडथळे बे अनेक चिनी शिष्ट 
मेडळांना नाकारलेळे प्रवेशा या सवांब्रद्वल त्यांना दोष 
लावण्यात आला. अल्ज्स येथे होणाऱ्या बोलण्याचे 
यक्षापयरा चीन राजकीय अभिमान व व्यापारी निकड 
यातील रेषा ओळखू दकते की नाही यावर अवलबून 
आहे असे म्हणावे लागते. 

- दि इकॉनॉमिस्ट, लंडन ८ मे १९६५. 

ब्रिटनमधीळ लक्षावधी काळे : 
गवमनधचकाव काकड ह व > य 

: टुंग्ळशा माणूस हा अतिदाय सहिष्णु आहे, अस- 
हिष्णुतेबद्दलसुद्धा तो सहिष्णु आहे ? असे एका समाज- 
शास्त्रज्ञाचे मत आहे. परंतु त्यालाह्ये मर्यादा आहेत 
असे दिसते. कारण गेल्याच आठवड्यात ब्रिटनमधील 
बाढत्या काळ्या लोकसंख्येत्रदवळ दरघडी दाखविण्यात 
1 असदिष्णुतेवर पार्लमेंटमध्ये टीका करण्यात 


येणाऱ्य त 
आलो. खानावळी, दोटेल्त,पन्य; नाट्य वा शिगमावु् 


व सावेजनिक जागा यांचेत प्रवेश करणाऱ्या माणसात 
रंग, वंशा किंवा राष्ट्रीयत्व यासंत्रंबी भेदाभेद केल्यास 
( खाजगी रहाण्याच्या जागा व नोकर्‍या यांचा यात 
समावेश नाही ) २८० डॉलर्स दंड करण्यात येईल व 
अक्या भेदाभेदास भाषणाने किंवा लिखाणाने प्रोत्साहन 
दिल्यास २८०० डॉलसे दंड किंवा दोन बेषे कारावास 
किंवा दोन्हीही भोगावी ठागतीळ असा कायदा २६१ 
विरुद्ध २४९ मतांनी पास करण्यात आला. 

ग्रहूखात्याचे चिटणीस फ्रँक सोस्कीस पालंमेंटपुढे या 
कायद्याचा मसूदा ठेवताना म्हणाळे की, “ सर्वांना 
सारखी वागणूक व दुसर्‍याच्या हक्काविषयी व 
व्यक्तिमत्त्वाविषयी आदर ही आपली परंपरा आहे. 
ती सोडून पहिल्या प्रतीचे व दुसऱ्या प्रतीचे नागरिक 
असा फरक करणे आपल्याला शोभत नाही. * ब्रिटिश 
जास्तित जास्त वग जाणीव असलेले लोक आहेत. 
परंतु सोस्कीस ब्रिटनमध्ये न जन्मलेल्या एका नव्याच 
अभागी वर्गावरद्ृळ बोलत होते. हा काबदा म्हणजे 
अमेरिकेप्रमाणे त्रिटनमध्येही वांशिक प्रश्न कायम 
स्वरूपाचा निर्माण झाला आहे याची अप्रत्यक्ष कबुली 
आहे. हा प्रश्न पूवींच हाताळाबवयास पाहिजे होता. 
नव्या येणाऱ्या लोकांना आत्मसात करण्यासाठी मागेच 
यंत्रणा उभी करावयास पाहिजे होती. तसे न करता हा 
प्रश्न आमचे पुढे नाहीच अद्ली स्वप्नजगातील भूमिका 
आम्ही घेऊन बसलो ही चूक झाली असेही कित्येकांचे 
म्हणण आह. 

ज्यावेळी मोजके भारतीय किंवा आफ्रिकी विद्यार्थी 
ऑक्सफोडे किंवा केंत्रिजला शिकण्याकरता येत किंबा 
थोडेफार व्यापारी चहा विकण्याकरता लंडनला येत 
तेव्हा ब्रिटिश साम्राज्याचे वेभव म्हणून त्यांचेकडे 
बोटे दाग्वविळी जात. भारतीय किंबा जमेकन भाषा 
फक्त दूरवरच्या बंदरातून ऐकू येत असे. १९५० 
नंतर मात्र आत्रियातील अनेक देशातून, आफ्रिकेतून 
व वेस्ट इंडीजमधून लोकांचे थवेच्या थवे ब्रिटनमध्ये 
गर्दी करू लागळे, सुरवातीस ब्रिटनमध्ये थोडीफार माया 
मजा करून कराचीला परत जाऊन एखादा उंट 
घेण्याची किंबा वारब्राडोजमध्ये जाऊन एखादी 
मच्छोमारी ब्रोट विकत घेण्याची या लोकांची मनीषा 
होती, परंतु आता हे लोक परत जातील असे मात्र 
वाटत नाही. 


६३ 


र 
९ 
* ह 
द्वारा प्राज्ञषमाठशाळामंडळ, वाई 


मर्ग 


नवभारत 


ही गदी आता वाढू लागली आहे. कुडुंबेच्या 
कुटेबे ब्रिटनमध्ये स्थिर होऊ लागली आहेत. १९६२ 
साली ब्रिटनमधील प्रवेद्षाबद्लचा कायदा पालमेंटला 
करावा लागला. त्यानुसार नवागतांचे संख्येवर नियेत्रण 
घालण्यात आले. परंतु त्यामुळे गर्दी थांबली नाही. 
त्यातच या लोकांतील वाढत्या जन्मसंख्येमुळे ही लोक- 
वस्ती भरमसाट वाढू लागली आहे. १९६२ नंतर ती 
दुप्पट झाली आहे. यांचेतील निम्मे म्हणजे जवळजवळ 
साडेचार लाख वेस्ट इंडीज असून राहिलेली निम्मी 
संख्या भारतीय, पाकिस्तानी ब आफ्रिकन यांचेत 
सारखी विभागलेली आहे. या दातकाचे शेबटी ही 
लोकसंख्या ४० ते ० लाखावर जाइल अश्शी भीती 
व्यक्त करण्यात येत आहे. काही वर्षानी आम्ह 
चाकोलेट रंगांचे आफ्रोआशियायी वंशाचे राष्ट्र बनू 
असेही बोलण्यास अनेकांनी सुरवात केली आहे, 


गोरेतर लोकांची ब्रिटनमधील संख्या लोकसंख्येच्या 
दोन टक्के आहे. म्हणजे अमेखिप्रमाणे त्रिटिश समाज 
संमिश्र आहे असे म्हणता येणार नाही. परंतु आतापर्यंत 
हा समाज अठरापगड लोकांचे राष्ट्र नसून एकजिनसी 
होता. अमेरिकेतील मेदामेद इथे दिसत नव्हते. व त्यामुळे 
ही दोन टक्के काळी जनता सुद्धा इथे चटकन उठून 
दिसते, गोऱ्या लोकांना नको असलेल्या निकृष्ट पगाराच्या 
ब हलक्या प्रतीच्या नोकऱ्यातून यांचा भरणा होत 
आहे. मध्यरात्रीच्या कारवान्यातील पाळ्या, राष्ट्रीयीकरण 
झालेली वहातुक्र संघटणा व दवाखाने या ब्रिटनमधील 
सगळ्यात कमी पगाराच्या नोकऱ्या म्हणून गणल्या 
जातात, व त्यात काळ्या लोकांचाच मुख्यस्ेकरून 
भरणा होत असलेला दिसून येतो. 


ब्रिटनमध्ये एकहो काळा आदमी पालमेंटचा 
सभासद, पोलिस किंवा फायरमन नाही. बीबीसीने 
अलिकडेच बातमीदार म्हणून एका निग्नोची नियुक्ती 
केली आहे. परंतु ब्रिटिश हॉस्पिटल्समधून वोंडेबोईज 
किंवा तत्सम काम करणाऱ्यात ४० टक्के काळे आहेत. 
१७ टक्के नसेसच्या मदतनीस ( आया ) काळ्या 
आहेत तर लंडन व बार्मिगहेंम शहरातील ब्रसवहातूक व 
भूमिगत रेल्वे यांचे कर्मचाऱ्यात २० ते ४० टक्के काळे 
आदमी आहेत. वेस्ट इंडीजमधीळ काळे क्रिकेट 
“८ हिरोज ? इंग्लिश लीग क्रिकेट खेळतात व इंग्लिश 


६४ 


अनुक्रमणिका 


आई व जमेकन बाप असलेल्या २१३ मुळी गायिका 
म्हणून आज लंडनमध्ये प्रसिद्ध आहेत. 

परंतु काळ्या लोकांचे खरे प्रश्न रहात्या वस्त्यातून 
( ३९७१९७४] तृषा (९5) पुढे येतात, त्यांच्या 
मुळांना संमिश्र शाळातून प्रवेश मिळतो परंतु रहा- 
ण्याच्या जागेच्या बाबतीत मात्र त्यांचा नंब्रर शेवटी 
लागतो, खाजगी घरातून किंवा ब्रोडिंग हाऊसेस मध्ये 
त्याना प्रवेश मिळत नाही व मिळाल्यास जवळजवळ 
१० टक्के भाडे जास्त द्यावे लागते, जुन्या मोड- 
कळीस आलेल्या वस्तीतून हे लोक दाटीदाटीने 


एकत्र रहातात, लंडनमधील अस्सळ इंग्लिश रस्त्यात . 


साड्या दिसू लागल्या आहेत तर काही काही बारीक 
बारीक गल्यातून मुसलमान खाटिकांची दुकाने, उर्दु 
चित्रपटगृहे, वेस्ट्इंडीज मच्छित्राजार व शीख देवळेंही 
दिसू लागली आहेत. 


गोरे नागरिक या काळ्या लोकांच्या घाणेरड्या 
सवयीबद्दल सारखे कुरकुरत असतात. दुधाच्या बाटल्या 
संडासात टमरेळासारख्या वापरून न घुता परत करणे, 
रस्त्यातून थुंकगे वगेरे प्रकार नेहमी होतात, इतरही 
अनक गुन्ह्याबद्दळच्या तक्रारी येत असतात. पोलिसांनी 
लक्ष द्यावे असे गुन्हे मात्र या वस्त्यातून वाढळेळे 
नाहीत असे पोलिसवात्याचे म्हणणे आहे. 


१९५८ साली ब्रिटनमर्धःळ काळ्यांची संख्या दोन 
लक्ष होती, परंतु त्यावेळी बेकारी वरीच वाढलेली 
असल्या मुळे वांश्रिक दंगेधोपे काही ठिकाणी झाले. 
त्यानतर उघडउघड दंगे मात्र पुन्हा झाळे नसले तरी 
काळ्या वस्त्यांचे आसपास वातावरण नेहमीच तंग 
असत. दोन्ही राजकीय पक्ष आपल्या ९८ टक्के मत- 
दारांना हुखवण्यास तयार नाही. १९६२ साली मजूर 
पक्षाने ब्रिटनमधील प्रवेशावावतच्या हुज्ृर पक्षाच्या 
विळास कसून विरोध केला, परंतु स्वतः सत्तारूढ 
साल्यावर मात्र त्या कायद्याची मुदत वाढवली. गेल्या 
आठवड्यात पालेमेटपुढे आलेल्या बिळास विरोध 
फेर्यास हुजूरपक्षज्लर टपूनच बसला होता. ब्रिटीदा 
लोक नेतृत्व स्वीकारण्यास तयार असले तरी जअरदस्ती 
घन करणार नाहीत असा इषारा मजूर पक्षाला 
"तळाला आहि तर वंद्यामेदाचा कायदा मोडणाऱ्या- 
विरुद्ध क्रिमिनळ कायदा न लावता सिव्हिल कायदा 


मराठीचा विकास: महाराष्ट्राचा विकास 


वकास सस्थद्धार 


॥एणदं कोकत क्त द्वारा प्राज्ञपाठशाळामभडळ 


सार-संकलन 


करावा ही हुज्रपक्षाची सूचना बिचाराह आहे असे 
सोस्कीस यांनी ताबडतोत कबूल केले, 
टाइम- न्यूयॉके- १४ मे १९६५ 


रशियाचे त्रासदायक नागरिक : 


स्टालिनच्या कारकीदीत बंदिस्त केलेल्या अनेक 
राजनंद्यांची मुक्तता करताना रशियात रहाणे फक्त 
वेड्या लोकानाच आवडणार नाही अशी निकिता 
क्रुश्रव्हने घोघणा केली, व त्यामुळे त्याचे कारकीर्दीत 
जे कोणी वुद्धिवादी, टीकाकार त्यांचेविरुद्ध बोळू किंवा 
लिहू लागले त्यांची उचलबांगडी तुरुंगात न करता 
वेड्यांच्या इस्पितळात झाली. अनेक ळेखक, कलाकार, 
कम्युनिझमचे बुद्धिनिष्ठ टीकाकार यांची मेस्कोच्या 
वेड्यांचे दवाखान्यात रबानगी करण्यात आली, 
पोलिसांची जागा सफेत कपड्यातील डॉक्‍्टरसनी घेतली, 


या घटनेचा वृत्तांत ' वाडे ७ ! या व्हॅलरी टार्सिस 
या रशियन लेखकाच्या कादंबरीत पहिल्याने वाचाव- 
यास मिळतो. हे लिखाण गेल्यावर्षी रशियातून गुप्तपणे 
ल॑ंडनला पाठविण्यात आले व तेथेच ते प्रसिद्ध झाले, 
ही कादंबरी म्हणजे कम्युनिझमवर कडाडून टीका आहे; 
व पन्नास वर्षांच्या कम्युनिस्ट राजवटीच्या व प्रचाराच्या 
तडाख्यातूनसुद्धा रिछक राहिलेल्या रशियन लोकांच्या 
स्वातंत्र्यप्रेमाचे द्योतक आहे. 


एक पेशंट 

टार्सिस यांची कादंबरी म्हणजे एक आतमद्रत्तकथन 
आहे. कारण या कादंबरीचा नायक व्हॅलेंटाइन अल्मे- 
झाव्ह म्हणजेच स्वतः लेखक टा्तिस आहे अस्मजञाव्ह 
हा लेखक असून आपले लिखाण रशियाबाहेर गुप्त रीतीने 
पाठवण्याच्या वेडाबद्दळ मॉस्कोतील एका वेड्यांच्या 
दवाखान्याच्या ७ नंबरच्या वॉड मध्ये त्याला दाखल 
केळेळे असते. क्रुश्र्हच्या रशियात बुद्धिमताची होणारी 
कुचज्रणा या विषयावर लिहिलेली * ब्ल्यु बॉटल र 
नावाची कादंत्ररी गुप्तपणे बाहेर पाठवल्याबद्दल टासिस 
हा स्वतः मॉस्कोच्या काश्चेको वेड्याच्या दवाखान्यात 
हहा महिने राहून आला आहे. तेथून सुटल्यावर या 
५९ वर्षे वयाच्या लेखकाने “ वॉड गवर ७ हदी 
आपल्या अनुभवावर आधारलेली. कादंभरी स्वतःच्या 
नावावरच प्रसिद्ध केळी आहे. 


सात नंबरच्या वॉडमथ्ये एकंदर १५० पेडट 
असतात. या सर्वात खराखुरा पेशंट एकच असतो. 
राहिलेले १४९ पेदंट तीन प्रकारचे होते. पहिल्या 
प्रकारात आत्महत्त्या करण्यात अयरास्वी झालेले 
लोक होते. कारण सोव्हिएट स्वर्गास कंटाळळेळे लोक 
वेडेच असले पाहिजत असे डॉक्टर्स, राजकारणी व 
विचारवन्तांचे मत आहे. दुसरा प्रकार अमेरिकन 
लोकांचा म्हणजे ज्या लोकांनी परदेशी वकीलातींछ्ची 
संधान बांधण्याचा प्रयत्न करून रशियाबाहेर पडण्याचा 
प्रयत्न केला त्यांचा व तिसरा प्रकार म्हणजे ज्या तरुण 
लोकांना रशियन जीवन विशेष्र पसंत नसल्यामुळे 
समाजातील आपली जत्राबदारी उचलण्यास असमर्थ 
ठरलेल्या मंडळींचा. 


मोजमाप 

या सर्वे पेशंटना व डॉक्टसंना बोंड नंबर ७ मध्ये 
कोणी खरे पेशंटसही नाहीत व त्यांना डॉक्टसैची 
जरूरीही नाही हे पूर्णपणे माहीत होते. परंतु त्रासदायक 
नागरिकांना सांभाळणारे तुरुंगाधिकारी म्हणजेच 
डॉक्टस होते. आपणा सर्वांना या कैदखान्यात ठेवण्याचे 
कारण “* आपण समाजवादाच्या चोंकटीत बसत 
नाही; आपण गुलामी मनोवृत्तीचे नाही ! हे पण सर्वाना 
माहीत आहे. 


चेकॉव्हच्या बॉडनेबवर सहा या पुस्तकावरूनच 
टासिसला वॉडंनंबर सात हे नाव सुचले. वॉड नंवर 
सहा ही कादंबरी चेकोव्हने रशियातील वेड्यांच्या 
दवाखान्यांची शोचनीय स्थिती चव्हाठ्यावर मांडण्या- 
करता लिहिली. परंतु वाड नंतर ७ ची परिस्थिती बाहे. 
रच्या परिस्थितीच्या मानाने कितीतरी सुखावह आहे 
असे अनेकांचे मत आहे. एक पेशंट अल्मेझोव्हला 
म्हणतो “ मी इथे अगदी सुखात आहे. मला खायला- 
प्यायला मिळते कपडेलत्ते मिळतात. इथे कोणीही 
कम्युनिझमचा प्रचार करीत नाहो. इथे पाहिज ते 
बोलता येते दुसरीकडे हे शाक्य आहे का? 


परंतु अलमेझोंव्हला ते आवडत नाही. तुरंगवासा- 
बद्दळ अशी गुळमुळीत प्रतिक्रिया त्याला खपत नाही. 
त्याच्या अनेक्र इतर सह्काऱ्यांप्रमाणे त्याचेत स्वत्वाचा 
न आटणारा जिवंत झरा शिहक आहे. व त्यामुळेच 
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नवभारत 


तो स्वतःला आपल्या देश्याच्या अंधकारयुगातून 
मुक्त करण्याचे स्वप्न पहात असतो. स्वतंत्र जगातील. 
मसमुसणारे ब दडपे न जाणारे स्वातंत्र्य त्याला 
पाहिजे असते. सौंदर्य तो व त्याचे मित्र स्वातंत्र्यानेच 
मोज़ इच्छितात. तो म्हणतो “ व्यक्तिस्वातंत्य हे या 
पृथ्वीवरील वादातीत चांगली गोष्ट आहे. कम्युनिस्ट 
माणसाचे विरुद्ध समुदाय मानतात व्यक्तिविरुद्ध कळप 
मानतात. परंतु सवे स्वतेत्र माणसाची व राष्ट्राची धडपड 
माणसाने पुन्हा कळपा कळपाने जगणाऱ्या वानर- 
योनीत जाऊ नये एवढ्या करताच आहे. ? 

परंतु अल्मेझॉव्हला कम्युनिझम म्हणजे आपल्या 
आवडत्या जन्मभूमीला मिळालेला शाप वाटतो. 
५“: अशासारखे जगात दुसरे काहीही अस्तित्वात आले 
नाही. मला ते विसरून जावेसे वाटते, कारण त्यामुळे 
माझ्या जन्मदात्या भूमीचा मी द्वेष करू लागन अजी 
मला भीती वाटते. माझ्या मायभरूमीला मी शिव्या 
देईन असे वाटते. ?' पण त्याचा आशावादही फार 
दांडगा आहे. आपले दुःख आवरून तो म्हणतोः 
“ मला खात्री आहे की शेवटी माणसाचा विजय 
होईल, वानराचा नाहो. नव्या रातकात प्रवेश करणारा 
रशिया व स्वातंत्र्य नवर्‍या जोमाने प्रेरित झालेला असेल 
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व कम्युनिझम म्हणजे आमच्या नातवंडाना दाखवले 
जाणारे बुजगावणे असेल अशी मला खात्री आहे, ” 
टासिस दुसऱ्या एका पात्राकरवी घोषित करतो की 
आमची संख्या वाढत आहे, “ आम्ही आज हजार 
असलो तरी उद्या दहा ढाख तनू, आम्ही आमची 
जाहिरात करीत नाही पण आमचे अस्तित्व आहे व 
त्याची आम्हाला जाणीवही आहे. आम्ही एकत्रित 
येऊन एवढी मोठी आग पेटवून देऊ की . जगातील 
कोठलाही पोलिस ती विझवू शकणार नाही. ”? 


हे सवे स्वतःचे नावावर प्रसिद्ध करण्यातील टार्सि- 
सचे घेये तर मोठेच परंतु विशेष म्हणजे स्वतःच्या 
बायकोला ब मुलीला घेऊन आज तो मॉस्कोत रहात 
आहे ब आपले लेखन चाळू ठेवीत आहे हे होय. 
कुश्चेन्ह नंतरचे नेते लेखक व कलाकार याना जास्त 
चांगली वागणूक देत आहेत यांचे आणखी एक 
प्र्यन्तर म्हणजे इव्हिम़ इन्थ्युझन्को या कवीला 
इटलीमध्ये जाऊन एक महिना काव्यवाचन करण्याची 
परवानगी मिळाली आहे व त्याप्रमाणे तो गेळाही 
आहे हे होय, १९६३ नंतर त्याला पुन्हा जावयास 
मिळाले आहे हेही विशेष्र होय. 


-टाईंम, न्युयॉक २१ मे १९६५ 
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* | महाराष्ट्राच्या ग्रामीण 
विभागांत विजेसुळे 


तवभारत 


विजेमुळें जीवनांत अनेक सुखसोयी 
उपलब्ध होतात. आतापर्यन्त फक्त 
शह्रांतूनच असणाऱ्या अशा बर्‍याच 
सुखसोयी आज महाराष्ट्रांतीळ अनेक 
गांबांना मिळाल्या आहेत. विजेमुळें 
शेतमालाच्या उत्पादनांतहि वाढ 
करता येते, ब ल्हान उद्योगांचा 
विकास करता येतो, तेव्हां ग्रामीण 
विभागांत वीज गेल्याने समतोळ 
अशी ग्रामीण अर्थरचना निर्माण 
करण्यास मदत होते. 


महाराष्ट्राच्या ग्रामीण विभागात 
वीजपुरवठा करण्याच्या कामाची 
झालेली प्रगती उत्साहवर्धक आहे. 
पहिल्या महाराष्ट्र दिनी "५४९ 
गांबांना वीजपुरवठा करण्यात आल 
होता, तर ३१ डिसेंबर १९६४ रोजी 
या गांवांची संख्या २,६८७ इतकी 
बाढली. तिसऱ्या पंचवार्षिक योज- 
नेच्या अखेरीस आणखी "८ 
गांवांना वीजपुरवठा करण्यात 
यावयाचा आहे आणि अशा प्रकारे 
महाराष्ट्राच्या ग्रामीण 

क्रांती घडवून आणण्याचे काम चाढ. 


राहणार आहे. 
व्ह 


प्रसिद्धी संचालक 
महाराष्ट्र शासन 
मुंबई 


मस हीचा विक सर: मह र ष्ट्राच डा विकास 
राज्य मराठी विकास संस्थेद्वारे 
संगणकीकृत 
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